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Funktionssysteme haben keine Interessen, Ziele
und Strategien. Auch ist es fiir Funktionssy-
steme wie beispielsweise Geld- und Giiter-
miérkte nicht erforderlich, daB sich die daran
beteiligten Akteure als Gemeinschaft verste-
hen oder gar solidarisch zueinander verhalten.
Dagegen beruhen Kollektive auf subjektiver
Zurechnung und auf Ubereinstimmungen in
Gesinnung und meist auch gemeinsamer Tat.
Der Glaube an diese Gemeinsamkeit schafft
ein Band emotionaler Reziprozitit und ein ge-
wisses Maf an Identifikation mit dem Kollek-
tiv. Man steht fiir die Gemeinschaft ein. Die
Bandbreite solchen Einstehens reicht von ei-
nem eher beildufigen verbalen Bekenntnis bis
zu extremer Opferbereitschaft. Empirisch grei-
fen Funktionssysteme und Kollektive ineinan-
der. Gegenseitiges Vertrauen kann Geschifts-
beziehungen fordem oder formelle Vertrige
eriibrigen; Kollektive konnen durch Organisa-
tionsbildung gestiitzt und stabilisiert werden.

Soziale Bewegungen sind ein besonderer Ty-
pus von Kollektiven, namlich auf gewisse Dau-~
er gestellte Netzwerke von Gruppen und Or-
ganisationen'?, die sozialen Wandel mit Mit-
teln des Protests herbeifiihren, verhindern oder
riickgéngig machen wollen. Die Gemeinsam-
keit dieser Zielsetzung ist fiir kollektive Iden-
titdt nicht hinreichend. Armeen und Friedens-
bewegungen mdgen gleichermalien an der Ver-
hiitung von Kriegen interessiert sein, aber sie
bilden deshalb kein iibergreifendes Kollektiv.
Erst wer sich einer Bewegung als einem so-
zialen Zusammenhang, charakterisiert durch
bestimmte Triiger sowie bestimmte Handlungs-
und namentlich Protestformen, zurechnet und
dies moglichst praktisch bezeugt, teilt somit
die kollektive Identitit der Bewegung. Das
schlieBt andere soziale Zugehorigkeiten kei-
neswegs aus, sofern es sich nicht gerade um
das der Bewegung entgegengesetzte Lager han-
delt.

2.2 Voraussetzungen kollektiver
Identitat von Bewegungen

a. Die Frage, wie sich kollektive Identitdt in
und von sozialen Bewegungen herausbildet und
erhilt, ist aufs engste verkniipft mit den Ent-
stehungs- und Stabilisierungsbedingungen so-
zialer Bewegungen schlechthin. Hier bietet die
einschligige Literatur Ankniipfungspunkte.

Im groben lassen sich drei solcher Bedingungs-
komplexe fiir soziale Bewegungen identifizie-
ren: (1) das Vorhandensein einer Situation, die
als untragbar oder ungerecht empfunden wird;
(2) Gemeinschaftsbildung, in denen diese Si-
tuation kollektiv gedeutet und kollektiv zn
iiberwinden versucht wird; (3) externe Gele-
genheitsstrukturen, die eine bewegungsférmi-
ge Mobilisierung und Organisation begiinsti-
gen und auf eine gewisse Dauer zu stellen
erlauben (dazu Neidhardt/Rucht 1993).

b. Es liegt nahe, bei der Frage nach kollektiver
Identitit vor allem am zweiten und dritten Be-
dingungskomplex anzukniipfen. Welche Fak-
toren sind es, die dazu veranlassen, gegen eine
als untragbar bzw. ungerecht empfundene Si-
tuation gemeinsam und speziell im Rahmen
einer sozialen Bewegung anzugehen?

Eine erste Voraussetzung dafiir bilden soziale
Kontakte und damit die Moglichkeit des Aus-
tansches von Informationen und Meinungen.
Wer tiber das Ausgangsproblem nicht kommu-
nizieren kann oder will, wer glaubt, daf} es
andere nicht bewegt, der wird zumindest in
dieser Sache allein bleiben. Erkennt dagegen
eine Person, daB das Problem andere Men-
schen ebenfalls beriihrt, so liegt es nahe, den
Erfahrungs- und Meinungsaustausch dariiber
zu suchen bzw. zu vertiefen. Diese Moglich-
keit ist vor allem dann gegeben, wenn zwej
Bedingungen zusammentreffen: (1) Das Pro-
blem betrifft nicht nur mehr oder weniger zu-
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fillig einzelne Personen, sondern ist das Pro-
blem einer bestimmten sozialen Kategorie
(etwa Bauern, Arbeiter, Frauen). (2) Die die-
ser Kategorie zugehérigen Personen sind all-
tagsweltlich miteinander vernetzt. Im Anschlu3
an Harrison White faft Tilly (1978: 63) beide
Bedingungen in dem Kiirzel catner (categorie
und network) zusammen. Wo ein catnet be-
steht, konnen bestimmte Probleme am ehesten
als gemeinsame Probleme erfahren und ge-
deutet werden — eine entscheidende, aber nicht
hinreichende Bedingung fiir kollektive Mobi-
lisierung.

Eine zweite Voraussetzung bilden Faktoren,
die kollektivem Protest vorgelagert sind. Pro-
test steht nur selten am Anfang der Gruppen-
bildung. Die Bereitschaft zur Protestteilnahme
wird — ceteris paribus — umso wahrscheinli-
cher, je besser sich die Mitglieder der Gruppe
kennen und je mehr sie einander vertrauen.
Protest ist vielleicht wichtigster Orientierungs-
punkt, aber sicherlich nicht quantitativ domi-
nierender Teil von Bewegungsaktivititen. Be-
stimmend in dieser Hinsicht ist der Austausch
von Informationen, die Mobilisierung von Res-
sourcen, die Bearbeitung interner Probleme der
Selbstdefinition, Arbeitsteilung und Fiihrer-
schaft, die scheinbar zwecklose Geselligkeit
des Palavers. Mag man sich individuell und
ohne direkte Kontakte zu Bewegungen dazu
durchringen, einen Appell zu unterschreiben
oder an einer Demonstration teilzanehmen, so
gilt dies kaum fiir aufwendige oder gar riskan-
te Protesthandlungen. Diese Einsicht ist vor
allem bei wohlverstandenen Aktionen zivilen
Ungehorsams praktisch geworden, denen Ge-
meinschaftsbildung vorausgeht. Demnach sind
nur diejenigen zur Teilnahme ,,legitimiert®, die
einer Bezugsgruppe (affinity group) angehd-
ren und sich gemeinsam sowohl mental als
auch in handlungspraktischem Training auf zi-
vilen Ungehorsam vorbereitet haben. Fiir alle
Aktionen gilt eine Konsensbedingung mit strik-

tem Vetorecht jedes einzelnen. Umgekehrt bil-
det aber auch die Erfahrung kollektiven und
zumal riskanten Protests einen Faktor, der Ver-
gemeinschaftung fordert. Sie schafft zusitzli-
ches Vertrauen, stabilisiert die Gruppe und
macht eindeutige und verbindliche kollektive
Identitét wahrscheinlicher.

Eine dritte Voraussetzung fiir die Identititsbil-
dung einer sozialen Bewegung ist eine gewis-
se Dauerhaftigkeit des Engagements. Dieses
wird dann wahrscheinlich, wenn Protestgrup-
pen strukturell abgeblockt werden, wenn die
Routineverfahren politischer EinfluBnahme
(z.B. liber Wahlen oder Lobbying) versagen
oder auf prinzipielle Vorbehalte stofien, wenn
von den Verursachern bzw. Verantwortlichen
keine Losung erwartet werden kann, sofern
sie nicht massiv unter Druck gesetzt werden.

Je mehr nun Proteste zeirlich iiber spontane
UnmutsiuBerungen hinausgehen, sachlich auf
Strukturprobleme anstatt punktueller MiBstin-
de und Versdumnisse zielen und sozial von
groBeren Kollektiven getragen werden, um so
eher werden die Handelnden auch mit Fragen
von Organisations- und Strategiefihigkeit kon-
frontiert. Bewegungen lassen sich nicht allein
auf die Unmittelbarkeit von face-to-face-Kon-
takten griinden, sondern bestehen als zumeist
lose, teilweise auch durch formale Organisati-
on gestiitzte Netzwerke von oft groBer rdumli-
cher Ausdehnung. Hierbei kann nicht mehr
jeder jeden kennen. Ebensowenig wird ein vol-
ler ideologischer und affektiver Gleichklang
aller Beteiligten bestehen. Vielmehr sind di-
vergierende Gruppen, Strdmungen und Teil-
ziele eingeschlossen, die nicht in einer einzi-
gen Organisation aufgehoben werden. Das
macht die Bildung kollektiver Identitit auf Be-
wegungsebene besonders wichtig, aber auch
besonders problematisch Wie ist kollektive
Identitdt auf dieser Ebene iiberhaupt vorstell-
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bar und wie wird sie praktisch hergestellt bzw.
bewahrt?

2.3 Produktion von
Bewegungsidentitét

a) Kollektive Identitiit ist wie gesagt eine so-
ziale Konstruktion. Im Falle von Bewegungen
entsteht sie aus dem Wechselspiel von Selbst-
und Fremdbildern, die sich im Verlauf anhal-
tender Interaktionen sowohl im Binnenraum
der Bewegung als auch zwischen dieser und
ihren externen Bezugsgruppen stabilisieren.
Kollektive Identitit basiert auf Bindung nach
innen und Abgrenzung nach auflen. Konstitu-
tiv fiir Bewegungsidentitit — im Unterschied
etwa zur Identitét einer Familie — ist ein Kon-
flikt mit einer anderen gesellschaftlichen Grup-
pe."? Die kollektive Identitit einer Bewegung
entwickelt sich nicht in ,selbstreferentieller
Geschlossenheit* (Luhmann), sondern in Aus-
einandersetzungen mit Bezugsgruppen, die ihre
Bilder von sich und der Bewegung wieder an
diese zuriickspiegeln. Anfgrund der Konflikt-
situation, in der eine Bewegung steht, herrscht
innerhalb der Bewegung ein relativ klares Be-
wuBtsein einer kollektiven Identitit. Diese
griindet vor allem auf der Perzeption gemein-
samer, aber eben auf externen Widerspruch
sto3ender Interessen (dazu Bader 1991).

Auf die konstitutive Rolle des Gegners und
des Konfliktinhalts fiir soziale Bewegungen
hat Touraine (1973) immer wieder hingewie-
sen. Er definiert soziale Bewegungen iiber die
Trias von identité, opposition und totalité. Iden-
titdit bezieht sich auf die Selbstdefinition einer
sozialen Bewegung, umfaft also die Antwort
auf die Frage ,,Wer sind wir?“. Opposition
beinhaltet dic Benennung eines Gegners. To-
talité steht fiir einen voraussetzungsvollen Kon-
fliktinhalt. Touraine spricht nur dann von so-
zialer Bewegung, wenn sie sich an ,,Historizi-
tat“, d.h. dem historischen Zentralkonflikt ei-

ner gegebenen Gesellschaftsformation, orien-
tiert. Fehlt dieser Bezugspunkt, so handelt es
sich Touraine zufolge lediglich um politische
oder institutionelle Auseinandersetzungen un-
terhalb der Ebene einer (moglichen) sozialen
Bewegung.

Man mag dariiber streiten, ob es sich hierbei
um eigenstindige, nicht aufeinander riickfiihr-
bare Dimensionen handelt oder ob nicht im
Falle von Bewegungen Identitiit bereits tiber
den Konfliktinhalt und die Gegnerschaft kon-
stituiert wird. Ebenso mag offen bleiben, ob
es nur einen Zentralkonflikt fiir jede Gesell-
schaftsformation gibt und ob nur die darauf
ausgerichteten Akteure die Moglichkeit haben,
zur Bewegung ,,aufzusteigen”. Wichtig bleibt
jedentalls die Einsicht, dal Bewegungsidenti-
tit durch Auseinandersetzungen mit dem Geg-
ner und durch die Profilierung des Konfliktin-
halts entsteht. Erst aufgrund der sachlichen
und sozialen Konfrontation konturiert und
strukturiert sich die Bewegung als ein distink-
ter sozialer Zusammenhang und gewinnt unter
Zusatzbedingungen an innerer Kohésion. Er-
ginzend ist freilich hinzuzufiigen, da3 auch
das Publikum als eine wichtige Bezugsgruppe
ins Spiel kommt (Turner 1969).

Zumindest unter den Bedingungen demokrati-
scher Offentlichkeit entscheiden nicht allein
das Krifteverhiltnis von Bewegung und ihren
Gegnern, sondern auch die Positionen und Re-
aktionen des Publikums, das der einen oder
anderen Seite zuneigt, iiber die Formen und
Ergebnisse von bewegungsinduzierten Konflik-
ten.

b) Wihrend Touraine ein eher statisches und
nicht weiter elaboriertes Konzept von Bewe-
gungsidentitit vertritt, versteht Melucci kol-
lektive Identitdt ausdriicklich als eine Prozef3-
kategorie. Hierbei unterscheidet er analytisch
drei grundlegende Dimensionen, die er empi-



FORSCHUNGSIOURNAL NSB, Jc. 8, Herr 1, 1995

risch eng verbunden sieht: ,,(1) formulating
cognitive frameworks concerning the ends,
means, and field of action, (2) activating rela-
tionships between the actors, who interact,
communicate, influence each other, negotiate,
and make decisions, (3) making emotional in-
vestments, which enable individuals to recogni-
ze themselves.” (Melucci 1988: 343) So gese-
hen ist kollektive Identitdt nicht Vorbedingung
von sozialen Bewegungen, sondern eher ein
(Zwischen-) Produkt fortgesetzter Interaktio-
nen. Sie ist keine fixe GroBe, keine einmal
erworbene und damit gesicherte Eigenschaft,
sondern bedarf im Zuge interner wie externer
Verdnderungen stidndiger Investitionen (Meluc-
ci 1989: 34) Zurecht wird in diesem Zusam-
menhang gelegentlich von identity work (z.B.
Snow/Anderson 1987) bzw. — im Hinblick auf
auf Einzelpersonen — von identity bargaining
(Weinstein 1966; Blumstein 1973) und ,,Patch-
work-Identitidt” (Keupp 1988) gesprochen.

2.4 Ebenen und Dimensionen von
Bewegungsidentitit

a) Die Rede von der kollektiven Identitét einer
sozialen Bewegung suggeriert nicht nur filsch-
licherweise die Vorstellung, es handle sich um
eine feste, von allen ihren Triigern bzw. Beob-
achtern in gleicher Weise wahrgenommene
GroBe; sie verdeckt auch den Sachverhalt, da
aus der Perspektive der Personen bzw. Grup-
pen, die einer Bewegung angehoren, mehrere
Bezugsebenen fiir Identitdtsbildung vorliegen.
Diese sind gleichsam ineinander verschachtelt
und gewinnen in wechselseitiger Bezugnahme
und Abgrenzung ihren spezifischen Gehalt,
miissen jedoch zugleich mit der iibergreifen-
den Bewegungsidentitéit kompatibel bleiben.'

Zwischen den einer Bewegung zugehorigen
Individuen und der Bewegung als einem Ma-
krophénomen besteht kein unvermitteltes Band.
Vielmehr existieren innerhalb einer Bewegung

multiple Zugehérigkeiten.”® So kann man Mit-
glied einer kleinen Basisgruppe sein, die ih-
rerseits Teil eines regionalen Aktionsverbun-
des ist, der durch Delegierte in einem nationa-
len Koordinationsgremium vertreten wird, wel-
ches wiederum den moderaten Fliigel einer
Bewegung verkorpert. Allerdings werden die-
se Kollektive unterschiedlich erfahren. Die kol-
lektive Identitit kleiner Gruppen in Bewegun-
gen'® beruht auf der Unmittelbarkeit gemein-
samer Handlungspraxis und ist insofern ,.kon-
kret*, d.h. in ihrem Gehalt und in ihren Grenz-
ziehungen authentisch wahrnehmbar. Dagegen
bleibt die kollektive Identitdt der Gesamtbe-
wegung notwendig ,.abstrakt und ist in der
Regel nur mittelbar nachvollziehbar.'” Diese
Abstraktheit erlaubt es aber, daB sich Gruppen
unterschiedliche Identititen einer Bewegung
zurechnen konnen. So gesehen sind soziale
Bewegungen notwendig ,diffuse collectivities*
(Turner/Killian 1987: 136).

b) In Anlehnung an die Tourainesche Trias
von identité, opposition und totalité kdnnen in
einer etwas anders gefafSten Form drei zentra-
le Dimensionen der Identitit einer Bewegung
unterschieden werden, nimlich die Bewegung
(1) als ein auf Vernetzungsstrukturen beruhen-
der Interaktionszusammenhang, (2) als aktiver
Herausforderer einer anderen Gruppe und (3)
als Interpret eines gesellschaftlichen Konflikts.
Im Hinblick auf diese drei Dimensionen kommt
es zu konkreten, von den Anhingern der Be-
wegung wie von externen Beobachtern prinzi-
piell wahrnehmbaren Manifestationen der Be-
wegung.'® Fiir die Beschreibung von kollekti-
ver Identitit braucht man sich demnach nicht
auf diffuse, holistische Eindriicke zu beschréin-
ken.

Zum ersten manifestiert sich Bewegungsiden-
titit in spezifischen kommunikativen und or-
ganisatorischen Verdichtungen, die zum einen
den Formtypus sozialer Bewegung prigen und
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von anderen sozialen Gebilden abheben, zum
anderen aber auch jeder Bewegung ihr spezifi-
sches Profil verleihen. Wo die Teile eines gro-
Beren sozialen Gebildes nicht oder kaum ver-
mittelt sind, besteht allenfalls die Vermutung
sozialer und/oder ideologischer Gemeinsam-
keiten, aber keine kollektive Handlungspra-
xis. Diese wird erst moglich, wenn es zu Be-
kundungen von Solidaritit und commitment'®
der Beteiligten sowie zu Abstimmungsprozes-
sen zwischen Gruppen und Organisationen
kommt. Auf eine gewisse Dichte und Dauer
gestellt, fithrt die gemeinsame Handlungspra-
xis zumindest zu einer rudimentiren Organi-
sation des Informationsaustausches, der Res-
sourcenmobilisierung und der Entscheidungs-
findung. Abhéngig vom Typus und Inhalt ei-
ner Bewegung kann dabei (spezifischen) Form-
aspekten eine ganz unterschiedliche Bedeu-
tung beigemessen werden. Manche Bewegun-
gen haben ein eher instrumentelles Verhiltnis
zu ihren Formen, wihrend fiir andere bereits
die besondere Form, etwa ihre Dezentralitit,
Teil ihrer inhaltlichen Botschaft ist.

Die Binnenkommunikation und organisatori-
sche Strukturierung sozialer Bewegungen ist
erfaBbar hinsichtlich der Art, Dichte und Hiu-
figkeit von Interaktionen. Einschligige Arbei-
ten aus dem Bereich der Netzwerkforschung
und der Organisationssoziologie haben die prin-
zipielle Durchfithrbarkeit derartiger Messun-
gen demonstriert. Die blanke Deskription all
dieser Merkmale wire jedoch fiir die Identi-
titsfrage wenig erhellend. Vielmehr ging es
darum, aus den Selbst- und Fremdbildern ei-
ner Bewegung gerade jene Merkmale heraus-
zudestillieren, die zur Bestimmung der struk-
turellen Differenz zwischen Bewegung und
Bewegungsumwelt als konstitutiv gelten kon-
nen.

Zum zweiten manifestiert sich Bewegungsiden-
titédt am Zustandekommen von Protesten sowie

deren Zuordnung auf die soziale Bewegung.
Die Bewegung muf} sich und ihrer Umwelt
Proteste in auBeralltdglichen Momenten ,,vor-
fiihren” und den Eindruck blof unverbunde-
ner Einzelaktionen bewegungsfremder Grup-
pen vermeiden. Dazu bedarf es neben der phy-
sischen Manifestation von Gemeinschaft, d.h.
dem gelegentlichen zeitlichen und ortlichen
Zusammenziehen moglichst aller Kréfte im Akt
des Massenprotests? (der bereits fiir sich ge-
nommen eine symbolische Reprisentations-
form von Bewegung darstellt) weiterer expres-
siver Formen von Gemeinschaft. Hierfiir steht
ein reiches Repertoire zur Auswahi (Kleidung,
Austecker, Zeichen, Fahnen, Lieder, Slogans
usw.). Je weniger elaboriert die Ideologie und
Argumentation der Bewegung, um so mehr
scheinen diese symbolisch-expressiven Formen
der Gemeinschaft an Bedeutung zu gewinnen.

Die Protestpraxis sozialer Bewegungen lafit
sich mit relativ konventionellen Methoden, wie
sie inzwischen im Rahmen von Protestereig-
nisanalysen praktiziert werden, hinsichtlich
Zielsetzung, Intensitdt, Haufigkeit, Umfang,
sozialer Trdgerschaft usw. erfassen. Gréfere
Schwierigkeiten bereitet dagegen die Analyse
der symbolischen Reprisentationen der Pro-
testpraxis, die methodisch anspruchsvolle und
nur relativ schwer intersubjektiv kontrollier-
bare hermeneutische Anstrengungen verlangt.
Auch hier ginge es mit Blick auf die Identi-
titsbestimmung nicht um die méglichst voll-
stdndige Beschreibung der Protestpraxis, son-
dern wiederum nur der Elemente, welche die
Bewegung von allem anderen abheben.

SchlieBlich manifestiert sich Bewegungsiden-
titdt in expliziten Selbstdeutungen. Zumindest
in modernen Gesellschaften, in denen Kon-
fliktaustragung liberwiegend durch das Medi-
um von Sprache und speziell von Begriindun-
gen vermittelt wird, reicht die bloB symboli-
sche Manifestation von Bewegungen durch
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kollektiven Protest kaum aus, um die Bewe-
gungen als legitim erscheinen zu lassen. Da
Bewegungen fast durchweg diesem Anspruch
gentigen wollen und schon deshalb, aber auch
um die Wahrscheinlichkeit der Zielerreichung
zu erhdhen, um moglichst breite &ffentliche
Zustimmung werben, kommt expliziten Deu-
tungsstrategien (Framing) in bezug auf Geg-
nerschaft, Konfliktinhalt und eigene Rolle eine
besondere Rolle zu. Diese Deutungen sind ein
wichtiges Medium kollektiver Identititsstif-
tung. Sie reichen von knappen Parolen iiber
Kurztexte, etwa in Form von Flugblittern und
Resolutionen, bis hin zu ausfiihrlichen Trakta-
ten, in denen detailliert auf Problemdeutun-
gen, Verursacher, Motive und Begriindungen,
Ziele und Handlungsstrategien eingegangen
wird.

Die empirische Framing-Analyse steckt noch
in den Kinderschuhen. Erste Arbeiten in die-
sem Bereich haben jedoch die prinzipielle Be-
deutung von Frames sowie Wege ihrer Erfas-
sung demonstriert (Snow/Benford 1988; Ger-
hards/Rucht 1992). Bei der Analyse kollekti-
ver Identitat wire vor allem auf identity fra-
mes zu achten, in denen das Selbstbild einer
Bewegung hinsichtlich ihrer Strukturmerkma-
le, Protestpraxis und Zielsetzung zum Aus-
druck gebracht wird. Allerdings wire es ver-
fehlt, allein iiber explizite Deutungen die iden-
titdtsbestimmenden Momente der Bewegungs-
struktur und Protestpraxis herauszufiltern.
Manche Aspekte mdgen in ihrer identititsstif-
tenden Funktion latent bleiben oder aber so
evident sein, daB} sie nicht zum Gegenstand
des Framing werden.

Mit der Behauptung der konstitutiven Rolle
dieser drei Dimensionen von Bewegungsiden-
titdt verbindet sich nicht notwendig die Vor-
stellung, ihnen kéme jeweils ein gleicher Rang
721 Vielmehr steht zu erwarten, daf sie fiir
einzelne Bewegungstypen (innen- und auBen-

geleitete, expressive und instrumentelle Be-
wegungen) bzw. Bewegungsphasen unter-
schiedliche Bedeutung besitzen.

¢) Wird die Annahme der Zentralitit dieser
drei Dimensionen fiir die Formierung und Sta-
bilisierung von Bewegungsidentitit geteilt, so
ergeben sich daraus mindestens zwei allge-
meine methodologische Konsequenzen. Erstens
sollten sich Analysen kollektiver Identitit nicht
allein auf die Selbstdeutungen der Bewegung
stiitzen, sondern Fremdbilder der Bewegung
mit erheben. Dabei zutage tretende Differen-
zen konnten in dem Sinne instruktiv sein, als
sie Identititsaspekte erhellen, die nur einer Sei-
te sichtbar sind. Zweitens ist die ErschlieBung
von Bewegungsidentitit nicht oder nicht vor-
rangig auf das Verfahren individueller Befra-
gung angewiesen, sondern kann sich auf das
organisatorische Substrat von Gemeinschaft,
kollektive Proteste und Frames als ,,soziale
Tatsachen” im Sinne von Durkheim konzen-
trieren. Kollektive Identitit stellt ein emergen-
tes Phiinomen dar. Dieses ist nicht reduzierbar
auf die Addition bzw. den kieinsten gemeinsa-
men Nenner individueller Wahrnehmungen der
Personen, die sich der Bewegung zurechnen.
Das Zusammenwirken von Personen und Grup-
pen erzeugt vielmehr Objektivationen kollek-
tiver Identitét, denen die Perspektive des me-
thodologischen Individualismus kaum gerecht
werden kann. Nicht zufillig findet das Identi-
tétskonzept hier keine Beachtung (vgl. z.B.
Hechter 1987).

Auch wenn fiir die gepannten Dimensionen
und Variablen empirische Beschreibungen und
teilweise auch Messungen méglich sind, so
diirfte es am Ende doch schwerfallen, damit in
einem normativen Sinne die ,,Qualitit von
Bewegungsidentitit einzuschétzen. Haben wir
MafBstdbe um zu beurteilen, wann kollektive
Identitit als angemessen, defizitdr oder kon-
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traproduktiv im Sinne der Bewegung gelten
muf3?

3. Pathologien und Verlust
kollektiver Identitét

a) Zur Erhellung der Funktionen und Voraus-
setzungen kollektiver Identitiit kann ein Per-
spektivenwechsel beitragen, der ihre Uberstei-
gung, ihre Zerfallserscheinungen und letztlich
ihren Verlust in den Mittelpunkt riickt. Mit
diesen Aspekten sind Vorstellungen von Ge-
lingen und Scheitern, von Normalitdf und Pa-
thologie verbunden. Sind solche MaBstibe be-
reits auf der Individualebene nicht unproble-
matisch, so gilt dies erst recht fiir die Kollek-
tivebene einer sozialen Bewegung. Zum er-
sten ist eine Bewegung meist mit definitions-
michtigen Gegnern konfrontiert, die dazu nei-
gen, die Bewegung zu diskreditieren, indem
sie sie als unnétig, unrealistisch, gefihrlich
oder sozialpathologisch charakterisieren. Zum
zweiten kann eine Bewegung, zumal wenn sie
zu scheitern droht, ihre eigenen MaBstiibe von
Erfolg und MiBerfolg, von angemessener und
unangemessener Handlungspraxis revidieren.
Das 148t ihre kollektive Identitiit nicht unbe-
riihrt. Aus einer externen Perspektive fillt es
somit schwer zu beurteilen, ob die Bewegung
um des blanken Uberlebens willen ihre Identi-
tidt preisgegeben hat oder vielmehr ein Bei-
spiel erfolgreichen sozialen Lernens verkdr-
pert. SchlieBlich kann eine Bewegung inneren
und #uBeren Verinderungsdruck ignorieren und
unbeirrt an ihrer Identitit festhalten, auch wenn
sie dabei mit wehenden Fahnen untergehen
sollte. Was aus der einen Perspektive als Ge-
radlinigkeit gepriesen wird, mag aus der ande-
ren als pathologisch erscheinen.

Um einem ausweglosen Relativismus von Er-
folgs- bzw. NormalitdtsmaBstiben zu entge-
hen, schlage ich vor, nicht wie vielfach iiblich
den Grad an innerer Bindekraft, sondern — ana-

log zu Konzepten von Ich-Identitit — die ,,Rea-
litdtstiichtigkeit* sozialer Bewegungen zum
entscheidenden Giitekriterium ihrer kollekti-
ven Identitdt zu erheben. Das bedarf der Prizi-
sierung und Erlduterung — schon um das Mi$3-
verstindnis zu vermeiden, kollektive Identitit
wiirde durch einen besonderen Hang zu Prag-
matismus und die Abwesenheit von Utopien
indiziert oder lieBe sich am Grad der Zielerrei-
chung messen.

Akzeptiert man die Annahme, dafl Bewegun-
gen nicht einfach Selbstzweck sind, sondern
ihren Sinn daraus beziehen, daB sie gesell-
schaftlichen Wandel mittels Protest erreichen
wollen, so bemifit sich ihre ,Realitétstiichtig-
keit* vor allem an zwei Faktoren:

(1) Zum ersten miissen tatsdchlich kollektive
Proteste in nennenswertem Ausmaf} zustande-
kommen und der Bewegung zurechenbar sein.
Wo intendierte Protestmobilisierungen auf-
grund strukturell unzureichender Motivation
der Triger bzw. mangelnder Kohirenz der Teile
einer Bewegung bereits im Vorfeld scheitern,
wo statt intendierter Massenmobilisierung nur
ein Hiuflein Aufrechter zusammenkommt, wo
eine Bewegung nach innen wie nach auflen
ein Bild der Diffusitit und Zerstrittenheit ab-
gibt oder gar buchstiblich auseinanderbricht,
da liegt auch der Schluf} nahe, daf es um ihre
kollektive Identitdt schlecht bestellt sein muf.

(2) Einen zweiten Indikator fiir die Giite kol-
lektiver Identitdt bilden die Reaktionen des
Publikums auf die Bewegung und namentlich
deren Protestmobilisierung. Zumindest unter
den Bedingungen demokratischer Offentlich-
keit werden gesellschaftliche und politische
Konflikte unter den Augen und mit Blick auf
die Reaktionen des Publikums ausgetragen.
Protest ist auch oder sogar primér an das Pu-
blikum addressiert.? Es geht darum, 6ffentli-
che Aufmerksamkeit und Zustimmung zumin-
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dest bei jenen zu finden, die nicht schon von
vornherein der Gegenseite zuzurechnen sind.
Gelingt es, grofle Teile des Publikums fiir die
Sache der Bewegung einzunehmen, so geraten
auch noch so michtige Gegenspieler der Be-
wegung in die Defensive. Unter diesem Blick-
winkel bemift sich die ,,Realitétstiichtigkeit”
einer sozialen Bewegung daran, ob sie die Be-
deutung des Publikums erkennt, dessen Auf-
merksamkeit erringt und zumindest bei Teilen
des Publikums Zustimmung gewinnt. Wo die
Botschaften der sozialen Bewegung dem ge-
samten Publikum unverstidndlich oder skurril
erscheinen, wo die Bewegung rundum auf
Gleichgiiltigkeit oder Ablehnung stoft, kann
kaum ein realistisches Selbstkonzept der Be-
wegung unterstelit werden. Sollten selbst ne-
gative Erfahrung mit Publikumsreaktionen ver-
driangt oder vollig unangemessen verarbeitet
werden — etwa durch Schuld- und Ignoranz-
vorwiirfe an die AuBlenwelt —, so verstirkt sich
der Eindruck, kollektive Identitdt sei in dem
Sinne gestort, daB sie als bloBe Identititsbe-
hauptung eigensinnig fortwuchert, anstatt
Fremdbilder zur Kenntnis zu nehmen und
selbstkritisch zu verarbeiten. Wie fiir Ich-Iden-
titdt bildet auch fiir kollektive Identitdt das
von auBlen zuriickgespiegelte Bild einen Priif-
stein, an dem sich das Selbstkonzept zu be-
wihren hat. Dies bedeutet nicht eine opportu-
nistische Anpassung an die jeweiligen exter-
nen Erwartungen, sondern deren Wahrnehmung
als einer Orientierungsmarke, die es ernstzu-
nehmen gilt. Geschieht dies nicht, so wird das
Selbstkonzept autistisch. Die Bewegung iso-
liert sich von ihrer Umwelt. .

Ohne die Analogie zu individualpsychologi-
schen Konzepten strapazieren zu wollen, er-
scheint es doch sinnvoll, auch fiir Kollektive
in Gestalt sozialer Bewegungen die Frage nach
pathologischen Entwicklungen zu stellen und
gerade iiber diesen Umweg die Bedingungen
kollektiver Identitdt zu erhellen. Im wesentli-

chen lassen sich zwei Fehlentwicklungen un-
terscheiden: (1) die Ubersteigerung kollekti-
ver Identitdt mit dem Effekt einer auf Dauer
kontraproduktiven sozialen Schlieffung und (2)
die Erosion kollektiver Identitit mit dem Ef-
fekt einer zu groBen sozialen Offnung bei
gleichzeitiger mangelnder Konturierung und
interner Kohésion auf Bewegungsebene.

Wird die kollektive Identitit einer sozialen Be-
wegung libersteigert, so wichst der Stellen-
wert der Gemeinschaft, die sich schlieBlich
zum Selbstzweck erheben kann. Die Bewe-
gung entwickelt sich zu einem verschworenen
Kreis von true believers (Hoffer 1951), denen
immer grofiere Investitionen fiir die Gemein-
schaft abverlangt werden. Die typischerweise
cher diffuse und relativ leicht passierbare Gren-
ze zwischen innen und auflen wird abgeschot-
tet. Die Kosten fiir exit und voice werden er-
hoht, Grenzginge verunmoglicht, interne Ab-
weichung und Kritik als Héresie gebrandmarkt.
Datfiir werden besondere Verfahren und Instan-
zen zur Sanktionierung ausgebildet. Gemein-
schaft wird sakrosankt, Loyalitit notorisch ab-
verlangt, anstatt intrinsisch aufgeboten. Die da-
mit entstechenden individuellen Kosten sind fiir
viele Bewegungsanhinger nicht akzeptabel.
Unter diesen Bedingungen entscheiden sie sich
trotz hoher exit-Schwellen dafiir, der Bewe-
gung den Riicken zu kehren. Auf langere Sicht
verwandelt sich die Bewegung in eine Sekte.
Fiir die verbliebenen Parteigdnger mag sie Be-
lohnungen abwerfen (etwa die Uminterpretati-
on der eigenen Isolierung von der Umwelt als
Zustand der Auserwihltheit), aber nach aufien
bleibt sie wirkungslos. Die kollektive Identitat
der Gemeinschaft ist zwar intensiviert wor-
den, aber der fiir Bewegungen konstitutive An-
spruch auf gesamtgesellschaftliche Verdnde-
rungen ist zum Scheitern verurteilt.

Wird dagegen die kollektive Identitit einer
Bewegung — aus welchen Griinden auch im-
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mer — fortlaufend geschwicht, so reduzieren
sich die Bezugspunkte und Investitionen fiir
Gemeinschaftsbildung. Die Bewegung entwik-
kelt sich zu einer immer loseren Assoziation
von Individuen und Gruppen. Die Grenzen
zwischen innen und auBen verschwimmen. Es
gibt kaum noch einen distinkten ideologischen,
sozialen und organisatorischen Kern, zu dem
man Position beziehen kdnnte und der sich
von seiner Umwelt abhebt. Die Botschaften
der urspriinglichen Bewegung nétigen weder
zu Unterstiitzung noch Abwehr, sondern las-
sen die Angesprochenen weithin gleichgiiltig.
Es gibt keine starken Bindungen mehr an die
Bewegung, die den allenthalben vorhanden-
den Zentrifugalkriften entgegenwirken konn-
ten. Die Anhidnger der Bewegung werden de-
motiviert und wandern ab. Mit dem Verlust
ihrer kollektiven Identitit bricht die Bewegung
auseinander. Zuriick bleibt allenfalls eine rela-
tiv kleine Gruppe von Unentwegten oder ein
reguliirer Interessenverband ohne die Empha-
se der einstigen Bewegung.

Diese beiden entgegengesetzten Entwicklun-
gen lassen sich noch einmal schematisch ver-
deutlichen:

Ubersicht:

Pathologien der kollektiven Identitit sozialer
Bewegungen

b. Mit den Moglichkeiten einer zu starken oder
zu schwachen Identititsbildung wird auch deut-
lich, daB ,,angemessene” Formen von Bewe-
gungsidentitéit erstens einen Balanceakt zwi-
schen konkurrierenden Anforderungen verlan-
gen. Starke Identitdt fordert Kohésion, aber
fiihrt zu sozialer SchlieBung. Schwache Iden-
titdt erleichtert dagegegen Kontakte zu Au-
Benstehenden, hat aber Kohisionsverlust zur
Folge. Es versteht sich, dafl der Idealwert die-
ser Balance nicht abstrakt und aligemein zu
bestimmen ist, sondern von der Art, dem so-
zialen Substrat und der historisch-strategischen
Lage einer Bewegung abhingt. Das 148t sich
an Beispielen plausibilisieren: (1) Primér ex-
pressive Bewegungen sind in hohem MaBe
angewiesen auf die Vergewisserung von Ge-
meinschaft, auf einen Gleichklang von Moti-
ven, Befindlichkeiten, Lebensstilen usw.. Hier
scheinen Identititsfragen stérker im Vorder-
grund zu stehen. Primir instrumentelle Bewe-
gungen bauen dagegen mehr auf die Uberein-
stimmung in Zielen und weniger auf praktisch
gelebte Gemeinschaft.? (2) Bewegungen, de-
ren kollektive Identitit vor allem auf einer evi-
denten und unmittelbar verhaltensprigenden
sozialen Kategorie etwa im Sinne von primor-
dialen Loyalitéten griindet (Geertz 1963; 1994),
bediirfen kaum kognitiv anspruchsvoller Identi-
tatskonstruktionen. Anders ist dies dagegen bei

Ubersteigerung

Erosion

Individualebene true believer

Verlust an commitment

Bewegungsebene  Sektenbildung

Dekomposition
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Bewegungen, die sozial sehr heterogen sind
und/oder deren Gemeinsamkeit vor allem auf
bestimmten moralischen Standards und hoch-
gradig umstrittenen Problemdeutungen (etwa
Solidaritidtsbewegungen fiir die Dritte Welt)
beruht. (3) SchlieBlich ist anzunehmen, daf}
Bewegungen, die mit einem klar identifizier-
baren und starken, aber nicht exzessiven
Druck® ausiibenden Gegner konfrontiert sind,
ceteris paribus in ihrem Zusammenhalt und
damit in ihrer kollektiven Identitdt eher ge-
starkt werden. Dagegen werden Bewegungen,
die auf diffuse bzw. sehr heterogene Reaktio-
nen in ihrer Umwelt stoBen, vermehre An-
strengungen unternehmen miissen, um sich
iiberhaupt als distinktes Kollektiv zu erhalten
und als solches zu prisentieren. Oft versuchen
die Gegner von Bewegungen, sich diesen Sach-
verhalt durch die Strategie von Zuckerbrot und
Peitsche zunutze zu machen.

Zum zweiten erfordert ,,angemessene* Bewe-
gungsidentitit die Fahigkeit zu kollektivem
Lernen und damit zu Identitcitsflexibilitéit* Be-
wegungen, die beispielsweise einem Wandel
ihrer sozialen Basis oder vollig neuen politi-
schen Kontextstrukturen nicht Rechnung tra-
gen, sondern an ihren einmal erworbenen struk-
turellen, strategischen und ideologischen Merk-
malen starr festhalten, laufen Gefahr, anachro-
nistisch zu werden und ihre Interventionsmég-
lichkeiten zu verpassen.

Inwieweit derartige Annahmen tragen, inwie-
weit grundsitzlich das Studium gescheiterter
kollektiver Identititsbildung zur analytischen
und empirischen Durchdringung von Bewe-
gungsidentitdt taugt, lieBe sich am besten in
konkreten Fallstudien iiberpriifen. Hier steht
die Bewegungsforschung vor Neuland.

Dieter Rucht arbeitet in der Abteilung Offent-
lichkeit und soziale Bewegungen im Wissen-
schaftszentrum Berlin.

Anmerkungen

! Vgl. etwa Heberle (1949: 349), Touraine (1973:
361£.), Raschke (1985: 155ff.) und Melucci (1988).
Altere Ansitze operierten mit Begriffen wie es-
prit de corps und morale (z.B. Blumer 1939).
Aber auch bei einigen neueren Klassikern — etwa
Smelser und Turner/Killian - spielt der Begriff
kollektive Identitit keine Rolle.

? Fiir eine Ausnahme vgl. Bader (1991: Kap. 4).
Theoretisch und konzeptionell unergiebig, aber
reichhaltig an Deskriptionen ist die Arbeit von
Klapp (1969).

# Laut Duden bezeichnet Identitit (von lateinisch
idem: eben der, ein und derselbe) die ,,vollkom-
mene Gleichheit bzw. Ubereinstimmung zweier
Dinge oder Personen; Einerleiheit, Wesensgleich-
heit; Echtheit”. Zur Begriffsgeschichte vgl. Niet-
hammer (1994).

4 Zu den Klassikern dieser Perspektive gehoren
Mead (1934), Goffman (1959), Strauss (1959) und
McCall/Simmons (1966). C.G. Jungs Gegeniiber-
stellung von ,,Selbst* und ,,Persona® entspricht
weitgehend dem Begriffspaar von personaler und
sozialer Identitit (dazu Goffman 1963). De Levi-
ta (1971: 194) bezeichnet mit Identitdt die einzig-
artige Kombination der Rollen eines bestimmten
Individuums, mit Individualitit dagegen die be-
sondere Art, in der Rollen ausgetibt werden.

® Hierbei lassen sich prozeBorientierte Perspekti-
ven (H. Blumer, E. Goffman, E.A. Weinstein)
und strukturell orientierte Perspektiven (S. Stry-
ker, G.J. McCall/ J.L.. Simmons, C. Gordon) un-
terscheiden. Vgl. dazu den informativen Uber-
blick von Gecas (1982).

¢ Richtungweisend ist die Definition von Erikson
(1966: 107): ,,Das Gefiihl der Ich-Identitit ist das
angesammelte Vertrauen darauf, daB3 der Einheit-
lichkeit und Kontinuitit, die man in den Augen
anderer hat, eine Fahigkeit entspricht, eine innere
Einheit und Kontinuitit aufrechtzuerhalten. Vgl.
auch Habermas (1976).

’ Der Eindeutigkeit halber verwende ich im fol-
genden nicht den Begriff soziale Identitit im Zu-
sammenhang mit kollektiver Identitdt. Sachlich
spricht jedoch nichts gegen das Vorgehen von
Bader (1991: 105), der soziale Identitit als Ober-
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begriff fiir individuelle (bzw. personale) und kol-
lektive Identitit versteht.

8 Diese Definition kommt Bestimmungen von so-
cial bzw. common identity der neueren Sozial-
psychologie nahe, ist aber weiter gefalt als etwa
bei Tajfel (1981: 315), der im Hinblick auf Rand-
gruppen bzw. soziale Minderheiten feststellt: ,,a
common identity is trust upon a category of peop-
le because they are at the receiving end of certain
attitudes and treatment from the ‘outside’.
 Herbert Blumer benutzt den Aspekt von ,we-
consciousness® als Unterscheidungskriterium fiir
soziale Bewegungen gegeniiber Masse.

10 Berger/Luckmann (1977: 185) schlagen aller-
dings vor, den Begriff kollektive I1dentitit zu ver-
meiden, da er ,,zu einer verdinglichenden Hypo-
stasierung der Identitit fithren kann®. Mit diesem
Argument konnte man freilich jeglichen Identi-
titsbegriff fallenlassen.

I Diese Unterscheidung ist nicht deckungsgleich
mit Habermas’ Gegeniiberstellung von System und
Lebenswelt. So tendiert Habermas einerseits dazu,
ausschlieBlich ,,GroBsysteme* wie Wirtschaft und
Politik als Funktionssysteme anzusprechen. Da-
gegen fasse ich diesen Begriff allgemeiner und
schlieBe unter diesem Blickwinkel auch zum Bei-
spiel die Familie ein, die Habermas wohl aprio-
risch dem Bereich der Lebenswelt zuschlagen wiir-
de. Unter anderer Perspektive kann jedoch die
Familie auch als Kollektiv verstanden werden, so-
fern der Aspekt der Gemeinschaftsbindung im
Vordergrund steht. Wahrend Habermas hierbei das
Integrationsmedium kommunikativen Handelns ins
Zentrum riicken wiirde, gehe ich davon aus, daf3
auch strategisches Handeln in und von Gemein-
schaft fiir Gemeinschaftsbildung konstitutiv sein
kann.

12 Die Aussage, soziale Bewegungen seien Kol-
lektive, aber konnten Organisationen einschlie-
Ben, ist so lange nicht widerspriichlich, als Orga-
nisation (noch) nicht das zentrale Integrationsme-
dium sozialer Bewegungen bildet.

13 Dazu bereits Simmel (1908/1968: 232) und Co-
ser (1956: 33ff.). Ahnlich auch Eisinger (1973:
26): ,,The we-they dichotonomy between prote-
stors and targets is sharply drawn in protest ac-
tions and serves to foster group identity and cohe-

sion.” Traugott (1978) sieht in ,,positive solidari-
ty* und ,,antiinstitutional behavior* die beiden
Kemelemente sozialer Bewegungen.

' Generell zum Aspekt von Subgruppen in Grup-
pen vgl. Ramsoy (1962).

15 Gamson (1992: 84) unterscheidet zwischen drei
Ebenen kollektiver Identitit: ,,organizational, mo-
vement, and solidarity group*.

16 Vgl. dazun die Uberlegungen von Marx/Holzner
(1975) zur Bedeutung von ,,ideological primary
groups* in Bewegungen.

7 Vgl. dazu die Ausfithrungen zu ,abstrakten
Gruppierungen* von Strauss (1959: 153ff.).

18 Melucci hat drei analytische Dimensionen kol-
lektiver Identitdt benannt, allerdings keine weite-
ren Ausfilhrungen oder gar konkrete Vorschlige
zur empirischen Operationalisierung gemacht. Er
unterscheidet die Dimensionen Stabilitéit oder Va-
riabilitdt, Konzentration oder Diffusion, Integrati-
on oder Fragmentierung (Melucci 1988: 343). Da
das Objekt kollektive Identitit selbst nicht dimen-
sional zerlegt wird, bleibt die entscheidende Fra-
ge offen, was denn als mehr oder weniger stabil,
konzentriert und integriert beschrieben werden
kann. Damit lduft Meluccis analytische Dimen-
sionierung ins Leere, weil kollektive Identitit noch
immer als black box behandelt wird.

19 Stryker (1979: 177) zufolge ,,one is committed
to an identity to the degree that one is enmeshed
in social relationships dependent on that identi-
ty.

% Solchen Momenten kénnte man eine dhnliche
Funktion fiir die Vergewisserung kollektiver Iden-
titdt zusprechen wie den von Maslow (1968) be-
schriebenen ,,peak-experiences™ fiir personale
Identitit.

2 Vgl. dazu verschiedene Beitrdge in Neidhardt
(1994a). Zur generellen Bedeutung des Publikums
als einer vernachlissigten Kategorie der politi-
schen Soziologie Neidhardt (1994).

2 Vgl. dazu die Unterscheidung von identity- und
task-directed interaction von Turner (1968: 100ff.).
# Starke Repression bedeutet unannehmbare Par-
tizipationskosten fiir alle oder zumindest einen
Grofteil der Anhénger einer sozialen Bewegung,.
Ubrig bleibt allenfalls ein radikaler Kern mit ei-
ner freilich ausgeprigten kollektiven Identitét.
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# Vgl. dazu die Ausfithrungen von Habermas
(1976a: 107, 116). Zur Plastizitéit der an moderne
Gesellschaften gebundenen Identitdtsform des , re-
flexiven Subjektivismus* vgl. Schimank (1985).
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Oliver Schmidtke

Kollektive Identitat
in der politischen Mobilisierung
territorialer Bewegungen

Eine analytische Perspektive

1. Einleitung

Der inflationdre Gebrauch des Begriffes der
‘kollektiven Identitdt’ im sozialwissenschaft-
lichen Diskurs steht in auffallendem Wider-
spruch zu der Unbestimmtheit, mit der dieses
Konzept in der Forschungspraxis zur Anwen-
dung kommt. Allgemein wird der Herausbil-
dung einer kollektiven Identitit Bedeutung fiir
die Formierung kollektiven Handelns zugespro-
chen, ohne daf einsichtig wiirde, welcher Stel-
lenwert ihr hierbei zukommt und wie eine for-
schungsstrategisch fruchtbare Perspektive aus-
zusehen habe, die dies analytisch zu erfassen
versteht. In diesem unbefriedigenden Sinn wird
das Konzept der kollektiven Identitit gemein-
hin deskriptiv als Teilaspekt politischer Mobi-
lisierung behandelt, dessen Bedeutung ledig-
lich suggestiv untersteilt wird. Seine systema-
tische Relevanz bleibt ebenso unklar wie die
konkreten sozialen Prozesse der Konstruktion
kollektiver Identitit jenseits dessen liegen, wor-
auf sich das Forschungsinteresse etablierter
Ansiitze richtet. Hier soll anhand der Diskus-
sion territorialer Bewegungen der Versuch ge-
macht werden, zur Kldrung dieses Konzepts
beizutragen und aufzuzeigen, wie kollektive
Identitit zu einem Gegenstand empirischer For-
schung gemacht werden kann. Das zentrale
theoretische Argument ist, daf3 dic Analyse der

kollektiven Identitit, die Untersuchung der
Herausbildung ihrer konstitutiven kognitiven
Codes in sozio-kulturellen Prozessen, einen
zentralen Beitrag fiir die Erklirung der For-
mierung und Dynamik politischer Mobilisie-
rung zu leisten in der Lage ist.

2.  Zum Konzept der
kollektiven Identitat

Im Rahmen dieser Arbeit wird Kollektive Iden-
titét als kohérentes und andauerndes BewuBt-
sein der Identifikation mit und der Zugehorig-
keit zu einer sozialen Gruppe verstanden. Im
Unterschied zu Formen sozialer Identitit ist
kollektive Identitét durch eine gemeinschafts-
bildende Handlungsorientierung bestimmt (Ba-
der 1991). In dieser Perspektive kommt der
kollektiven Identitét eine wesentliche Rolle bei
der Bildung kollektiven Handelns zu, indem
sie einen Konsens zwischen den beteiligten
Akteuren zu stiften imstande ist. Sie schafft
ein mobilisierendes Band der Gemeinsamkeit
zwischen vereinzelten Individuen und produ-
ziert jene Anreize, die den Einzelnen dazu be-
wegen konnen, seine free-rider Haltung auf-
zugeben. In zweierlei Hinsicht kommt den
Images einer kollektiven Identitéit konstitutive
Bedeutung in der Formierung kollektiven Han-
delns zu.
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(1) Zum einen wird durch eine kollektive Iden-
titit eine Homogenitédt geschaffen, die einen
kollektiven Akteur konstituiert. Hier sind eva-
lutive Aspekte — die Ausbildung einer gemein-
samen Werthaltung und Sicht auf die soziale
Realitiit - ebenso angesprochen wie emotiona-
le Momente der Konsensbildung, so z.B. die
Solidaritdt unter den Mitgliedern und das Ge-
fiihl der gemeinsamen Stérke. Durch eine kol-
lektive Identitit wird Gemeinsamkeit herge-
stellt und zum Gegenstand von politischen An-
spriichen gemacht (Interner Konsens). In die-
sem Zusammenhang ist die Kldrung der Frage
von kritischer Bedeutung, wer der Gemein-
schaft legitimerweise beanspruchen darf anzu-
gehoren und damit berechtigt ist, die rekla-
mierten Rechte einzuklagen. Jede Form sol-
cher sozialer Ein- und Ausschlufiverfahren be-
darf einer stabilen Form kollektiver Identitét,
auf deren Grundlage Kriterien fiir Mitglied-
schaft verbindlich gemacht werden. Anderer-
seits ist mit Blick auf die duflere Umwelt die
Homogenitit unverzichtbares Element dafiir,
den kollektiven Akteur in der Offentlickeit zum
kohdrenten und damit ernstzunehmenden
Adressaten fiir politische Anspriiche zu ma-
chen.

(2) Der zweite wesentliche Aspekt kollektiver
Identitit bei der Formierung kollektiven Han-
delns ist die Gewdhrung von Kontinuitit. Ver-
gleichbar der Identitétsbildung bei Individuen
verbiirgt kollektive Identitit ein gewisses Maf
an Unverbriichlichkeit durch den Wandel hin-
durch, ein Mit-sich-selbst-identisch-sein in der
Zeit. Dies bedeutet, daB} kollektive Akteure mit
einer stabilen Idee ihrer selbst ausgestattet sind,
die strategisch-politischen Entscheidungen
iibergeordnet ist. In diesem Sinne trégt kollek-
tive Identitdt wesentlich dazu bei, daB die po-
litische Bewegung einzelne politische Konflikie
iberdauert.

Vor dem Hintergrund dieser zentralen Aufga-
ben bei der Konsensbeschaffung kann kollek-
tive Identitit insofern als ‘vor-politisches’ Fun-
dament bei territorialen Bewegungen angese-
hen werden, als sie Prozesse der Gemein-
schaftsbildung bezeichnet, die zunallererst die
Grundlage fiir die Formulierung geteilter In-
teressen und deren Konfliktualisierung bilden.
Kollektive Identitdt bezeichnet ein kulturelles
Fundament der verbindlich geteilten Wert- und
Interpretationsmuster sozialer Realitit, auf die
bezogen Einzelne ihre Zugehdrigkeit zu ei-
nem Kollektiv definieren und sich bereitfin-
den, sich politisch zu engagieren. Sie ist we-
sentliches Moment in der kognitiven Herstel-
lung von mehr als nur sporadischer Gemein-
samkeit, die die politischen Anspriiche vorge-
hend legitimiert.

Die kollektive Identitit, die dem, was es heift,
zu einer Region oder Nation zu gehdren, in
kulturellen Prozessen Bedeutung verleiht, ist
aber nicht Ausdruck einer einmal gegebenden
a-historischen Essenz etwa in Form ethnischer
Zugehorigkeit. Sie ist vielmehr eine kulturelle
Konstruktion, die in kommunikativen Prozes-
sen der steten symbolischen und rituellen Be-
stitigung bedarf, um sich zu reproduzieren und
damit handlungsmichtig zu bleiben (Cohen
1985). Auch primordiale Muster der Identi-
tatsbildung, die mit dem ausdriicklichen An-
spruch auftreten, auf ewig verbiirgten und von
jeder Verdnderung dispensierten Grundlagen
der territorial gefaften Gemeinschaft zu be-
zeichnen, sind in diskursiven Verfahren erzeug-
te Konstruktionen. Kollektive Identitit wird
daher mit Melucci verstanden als ,,interactive
and shared definition produced by several in-
teracting individuals who are concerned with
the orientation of their action as well as the
field of opportunities and constraints in which
their action takes place... Collective identity
formation is a delicate process and requires
continual investment. (Melucci 1989: 34/35)
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In einer solch konstruktivistischen Perspekti-
ve wird kollektive Identitit nicht als eine stati-
sche, den politischen Konflikt definitorisch vor-
angehende, sondern als eine substantiell ver-
dnderbare GroBe verstanden. Images der Iden-
titdtsbildung werden kontinuierlich reprodu-
ziert und sind daher das verénderbare Produkt
kollektiven Handelns (Swidler 1986). Die For-
mierung einer kollektiven Identitét kann daher
als integraler Bestandteil kollektiven Handelns
selbst verstanden werden, mit dem die kultu-
rellen Voraussetzungen fiir politische Konflik-
te geschaffen werden.

In der Analyse der Konstruktion von Formen
kollektiver Identitit ist ein wesentlicher Un-
terschied gegenwirtig zu halten: Im Fall von
territorialen Bewegungen folgt die Herausbil-
dung von Formen kollektiver Identitit durch
symbolische Verfahren. Ort dieser Identitéts-
bildung ist nicht ein spezifisches face-to-face
setting, in dem Gemeinsamkeit durch die kon-
krete Interaktion der individuellen Akteure ge-
schaffen wird, sondern die 6ffentliche Sphire.
In dieser iiber lokale Gegebenheiten hinausge-
henden Form der kollektiven Identitéit formu-
lieren Menschen eine Basis fiir eine gemeinsa-
me Handlungsperspektive, die sich im Regel-
fall niemals persénlich treffen, noch direkt mit-
einander kommunizieren. Spezifische diskur-
sive Verfahren treten an die Stelle von interak-
tiven Prozessen. Diese konnen nicht auf der
Ebene der Interaktion zwischen Individuen er-
kldrt werden, ebensowenig wie diese schliis-
sig allein auf sozialstrukturelle Veridnderung
zuriickgefiihrt werden konnen. Analytisches
Interesse hat sich daher den sozio-kulturellen
Prozessen zuzuwenden, in denen kollektive
Identitét konstruiert und reproduziert wird.

3. Eine Typologisierung von
Formen kollektiver Identitit

Um dieses Konzept in einem analytischen Sin-
ne forschungsstrategisch nutzbar zu machen,
soll nunmehr eine Typologie von Formen kol-
lektiver Identitit entwickelt werden. Wesentli-
ches Unterscheidungskriterium sind hierbei die
Codes, durch die die eigene Gemeinschaft von
anderen abgegrenzt wird. Die zugrundeliegen-
de Uberlegung bei der entsprechenden Typo-
logisierung ist, daB Images kollektiver Identi-
tdt als relationale Konzepte formuliert wer-
den. Die diskursiv erzeugte Zugehdrigkeit zu
einer regionalen oder auch nationalen Gemein-
schaft wird primir iiber die Abgrenzung ge-
geniiber demjenigen gewonnen, was als ‘Nicht-
Wir’, als der Gemeinschaft Fremdes beschrie-
ben wird. Vermoge dieser ‘Grenzziehung’ wer-
den die Kriterien fiir soziale In- und Exklusi-
on geschaffen und wird der Gemeinschaft ein
BewubBtsein ihrer selbst gegeben.

Bernhard Giesen hat auf dieser Grundlage drei
idealtypische Formen kollektiver Identitit un-
terschieden, die, bezogen auf die Dynamik po-
litischer Mobilisierung, im vorliegenden Kon-
text ibernommen werden k6nnen: die primor-
diale, kulturelle und ‘civic’ kollektive Identi-
tét (Giesen 1993). Mit Blick auf die jeweils
konstitutiven kognitiven Codes der Gemein-
schaftsbildung und Strategien der symbolischen
Grenzzichung lassen sich diese Ideatypen fol-
gendermafen beschreiben:

(a.) Die primordiale kollektive Identitit (Shils
1975) versucht, die Gemeinschaft als ‘ewig
gegebene’ und in ‘objektiven” Gegebenheiten
verwurzelte zu naturalisieren. Auf der Grund-
lage von Blut- und Rassenzugehérigkeit wird
das “Wir’ mit unverbriichlichen Anspriichen
ausgestattet, die jenseits geschichtlichen Wan-
dels zu liegen beanspruchen. Zur Mitglied-
schaft in dieser auf ethnischen Identifikations-
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mustern konstruierten Gemeinschaft sind nur
diejenigen berechtigt, die dieser durch Geburt
angehoren. Fremde werden als genuine Ge-
fahr empfunden, die als stindige Bedrohung
die sakrosankte Gemeinschaft gefihrden und
deren Identitdt zu ‘verunreinigen’ drohen. Die
rigide Abgrenzung erlaubt nur in seltenen Fil-
len Verfahren fiir Einzelne, die Grenze zwi-
schen ‘Eigenem’ und Fremdem zu {iberqueren
und die kollektive Identitdt als von Aufen
Kommender anzunehmen. Die primordial in-
tegrierte Gemeinschaft ist derart per definitio-
nem durch stabile Strukturen gekennzeichnet
und politisch vorrangig daran interessiert, ihre
zentralen Identifikationsmerkmale — Sprache,
Mythos einer gemeinsamen Geschichte, Beru-
fung auf einen ethnischen Kern — gegen kon-
kurrierende Anspriiche zu verteidigen.

(b.) Bei der kulturellen kollektiven Identitdt
sind ethnische Kriterien abgeldst durch geteil-
te Werthaltungen und Uberzeugungen, die ge-
meinschaftsstiftend wirken. Die in der eige-
nen Gemeinschaft praktizierten Lebensformen
und normativen Ideen werden als iiberlegen
dargestellt und hiufig als verallgemeinerbares
Modell der Vergesellschaftung angeboten. Fle-
xible und im Verlauf der Politisierung wandel-
bare kulturelle Werte markieren die Grenzen
zwischen dem Eigenen und dem Fremden. Die
missionarische Haltung gegeniiber den als
‘minderwertig’ angesehenen Anderen ist zen-
traler Bestandteil dieser Form der kollektiven
Identitit. Unter der Vorgabe kultureller Assi-
milation wird der Auflenstehende ausdriick-
lich eingeladen, sich dieser Gemeinschaft an-
zuschlieBen. Erziehung und Anpassung sind
die Mechanismen, vermdge derer der Kreis
der durch die kollektive Identitit miteinander
Verbundenen erweitert werden kann.

(c.) Bei der ‘civic’ kollektiven Identitét treten
interne Mechanismen der Gemeinschaftsbil-
dung an die Stelle der aggressiven Abgren-

zung gegen den ‘Anderen’. Als konstitutives
Element dieser Form der kollektiven Identitit
fungiert die kompetente Partizipation in prak-
tizierten Traditionen oder lebensweltlichen
Gewohnheiten. Im Unterschied zu den beiden
anderen Idealtypen wird hier der ‘Fremde’ we-
der als existentielle Bedrohung empfunden
noch zum Gegenstand missionarischen Eifers
gemacht. Der Auflenstehende wird indifferent
behandelt und daher problemlos als potentiel-
les Mitglied der eigenen Gemeinschaft wahr-
genommen, solange dieser sich dazu bereitfin-
det, die Regeln der praktizierten Lebensform
anzuerkennen und in ihr als kompetentes Mit-
glied aufzutreten. Die Grenzziehung zwischen
dem ‘Wir’ und den ‘Anderen’ ist hier nicht
explizit Gegenstand des identitétsstiftenden
Diskurses. Der territoriale Bezugsrahmen be-
zeichnet den sozialen Raum, in dem sich die
aktive Teilnahme an institutionalisierten Ver-
fahren vollzieht.

Auf der Grundlage dieser Uberlegungen kann
die These formuliert werden, daf} die Formen
der kollektiven Identitit den Rahmen umrei-
Ben, in dem politische Anspriiche formuliert,
Mitglieder in das eigene Projekt integriert und
eine Dynamik politischer Mobilisierung in
Gang gesetzt werden kann.

4. Die Lega Nord als Beispiel einer
kulturellen kollektiven ldentitat

Beispielhaft mit Blick auf den Fall der Lega
bietet sich diese idealtypische Unterscheidung
an, um die Form und Dynamik politischer Mo-
bilisierung zu illustrieren, die auf dem Boden
der jeweiligen Form der kollektiven Identitit
erzeugt werden kann. Bei den norditalienischen
Ligen kann man im Verlauf ihres zehnjihrigen
politischen Engagements einen Prozef beob-
achten, in dem sie sich von einem politischen
Akteur mit einer anfénglich primordial geprég-
ten kollektiven Identitit zu einem charakteri-
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stischen Beispiel fiir eine kulturelle kollektive
Identitéit gewandelt hat.

In den ersten Jahren ihres politisch relevanten
Auftretens hat die Organisation Umberto Bos-
sis ausdriicklich versucht, den Beispielen tra-
ditionellen Regionalismus zu folgen, und ih-
ren politischen Diskurs vorrangig auf primor-
diale Codes der Gemeinschaftsbildung gelegt.
Dementsprechend wurde zunéchst die Selbst-
bestimmung der Region und die politischen
Rechte einer ethnisch definierten sozialen
Gruppe zum zentralen politischen Ziel. Diese
Orientierung erwies sich langfristig aber als
kontraproduktiv fiir die politische Mobilisie-
rung. Eine primordiale kollektive Identitit war
nur bedingt anschluflfahig an die Lebenserfah-
rung des potentiellen Klientels der Lega. In
einem primordialen Sinn der lombardischen
Gemeinschaft anzugehoéren, fand in der eta-
blierten politischen Kultur keine Grundlage,
und so wurde der programmatische Bezug auf
die entsprechenden Muster der Gemeinschafts-
bildung (allen voran die gemeinsame Sprache
und Geschichte) bald aufgegeben.

An die Stelle dieser primordialen Codes traten
kulturell geprigte Formen der Konsensbeschaf-
fung. Bei der Lega ist dies vorrangig eine stark
normative Arbeitsethik mit den ihr zugeschrie-
benen Sekundértugenden, in bezug auf die be-
sonders die Abgrenzung gegeniiber den Siid-
italienern vorgenommen wird. Die Zugehérig-
keit zu einer territorialen Einheit wird hier sym-
bolischer Ausdruck einer vorgeblich dort be-
heimateten Gesinnung und Einstellungsmuster.
Diese anzunehmen und sich ihr geméf zn ver-
halten, ist dabei keineswegs von einer ethni-
schen oder biologisch unverdnderbaren Aus-
stattungen abhéngig (sieht man im Fall der
Lega einmal von offen biologistisch-rassisti-
schen AuBerungen ab). Die Lega 13t in ihren
offentlichen Verlautbarungen unzweideutig
wissen, daf} beispielsweise Stiditaliener, die die

Werte der ‘hart arbeitenden und aufrichtigen
Gemeinschaft’ tibernehmen, prinzipiell inte-
griert werden konnen. Ebenso werden die fiir
den Norden als prigend beschriebenen kultu-
rellen und sozialstrukturellen Gegebenheiten
als ein Modell gepriesen, das auf das gesamte
Land tibertragbar und auf dessen Grundlagen
die Grundiibel Italiens zu kurieren wiren.

Hiermit war die entscheidende Voraussetzung
geschaffen, um in der politischen Mobilisie-
rung iiber die Grenzen der regional oder lokal
gefaliten Gemeinschaft hinauszugehen und
neue Anhénger fiir das eigene politische Pro-
jekt zu gewinnen. Erst auf der Grundlage ei-
ner kulturellen kollektiven Identitiit war es der
Lega moglich, politisches Kapital aus der
schweren Krise des politischen Systems zu
schlagen und sich als ausdriickliche Alternati-
ve zu den etablierten nationalen Parteien an-
zubieten. Die bindre Struktur der kollektiven
Identitét - das populistische Ausspielen der im
Norden vorgeblich beheimateten Werte der Ar-
beitsamkeit und Aufrichtigkeit gegen das als
korrupt portritierte nationale politische Esta-
blishment — erwies sich als die kognitive
Grundlage, auf der die Lega den lokalen Kon-
text aufzugeben und sich als potentiell natio-
nale Partei zu prisentieren imstande war, Der
ihrem Protest zugrundeliegende Konsens war
nicht linger an eine ethnisch definierte Her-
kunft gebunden, sondern vornehmlich als Be-
stdtigung der reklamierten norditalienischen
Arbeitsethik und als Ablehnung der in Rom
praktizierten Politik formuliert.

An diesem Punkt wird einsichtig, da} eine
solche kulturelle Reformulierung der kollekti-
ven Identitdt die Lega in die Lage versetzte,
politische Ziele zu verfolgen, die Formen pri-
mordialer Identitdt verwehrt sind. Geht es bei
letzterem Idealtypus um die strikte Abgren-
zung der eigenen Gemeinschaft und um die
Verteidigung von deren grundlegender und un-
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iiberbriickbarer Verschiedenheit von der Nati-
on, in die die Region sich eingebunden sieht!,
so Offnet sich dem kulturell integrierten Ak-
teur eine sehr viel breitere Bandbreite poli-
tisch-programmatischer Optionen. Der Bezug
auf die territoriale Entitit fungiert bei der kul-
turellen kollektiven Identitit nicht als determi-
nierendes Moment der politischen Ausrichtung.
In diesem Fall tritt die Region oder der Nor-
den als symbolischer Bezugsrahmen fiir eine
bestimmte Wertehaltung auf, der rhetorisch zur
Konsensbeschaffung bemtiht wird, aber nicht
programmatisch ausschlaggebend wirkt. Die
Lega konnte auf der Grundlage ihrer kulturel-
len kollektiven Identitit ihre politische Aus-
richtung flexibel den jeweiligen ‘politischen
Gelegenheiten’ (Tarrow 1991) und den hier-
aus resultierenden strategischen Notwendig-
keiten anpassen. Zunéchst als politische Kraft
des Nordens, dann, nach Griindung der Lega
centro und Lega sud, auch als potentiell natio-
naler Akteur, sah die Lega sich nicht durch
ihren ‘Regionalismus’ in der Ausweitung ihrer
politischen Mobilisierung substantiell behin-
dert.

Ahnliches gilt auch fiir den Kreis der Unter-
stiitzer, den aufzubauen der Lega gelang. Auf
der Grundlage ihrer kulturellen kollektiven
Identitit war ihre Anhéngerschaft nicht durch
ethnische Kriterien fest umrissen und durch
uniiberbriickbare Schranken gegeniiber dem
‘Anderen’ abgegrenzt. Die Ausweitung der
Grenzen ist integraler Bestandteil des ihrer kol-
lektiven Identitédt eingeschriebenen missiona-
rischen Charakters gewesen. Der Aufienstehen-
de wird, anders als bei der primordialen kol-
lektiven Identitét, nicht als genuine Bedrohung
der eigenen Gemeinschaft, sondern (bis zu ei-
nem gewissen Grade) als potentiell durch An-
passung integrierbares Mitglied empfunden.
Bei der Lega konnte so die Gruppe der der
Gemeinschaft Zugerechneten stiindig erweitert
werden, ohne daf} dies die iibergreifende kol-

lektive Identitdt in seiner Glaubwiirdigkeit
ernstlich in Frage gestellt hitte. Eine derart
reflexiv legitimierte AuBenabgrenzung mittels
Codes der Gemeinschaftsbildung wiren in ei-
ner primordial integrierten Gemeinschaft nicht
denkbar, da sie das Fundament ihres legitima-
torischen Diskurses in Frage stellten: die un-
abéinderbare und von keinerlei politischen Am-
bitionen anfechtbare Zugehorigkeit zu einer
stabilen Gemeinschaft.

Die strategische Umformulierung der kollekti-
ven Identitdt im Fall der Lega wird besonders
deutlich bei der aggressiven AuBenabgrenzung,
die, wie theoretisch erlautert, zu den zentralen
Mechanismen der Identitéitskonstruktion bei der
kulturellen kollektiven Identitét z&hlt. Solange
die Lega in ihren Anfangstagen versuchte, den
lokalen und regionalen Bezugspunkt symbo-
lisch stark zu machen, waren es die Siiditalie-
ner, die — an verbreitete Vorurteile ankniipfend
— als das ‘Nicht-Wir’ der eigenen Gemein-
schaft zum BewuBtsein ihrer selbst verhelfen
sollten. Mit der Ausweitung zur Lega Nord
und den ersten nationalen Ambitionen der Lega
wurde dieses innernationale Gegeniiber durch
die Anfeindung von nicht-européischen Aus-
lindern ersetzt. Dieser Schritt hatte primér die
Aufgabe, eine iiber die Spezifik regionaler Kul-
tur hinausgehende gemeinsame kognitive Ba-
sis fiir die erweiterte politische Mobilisierung
bereitzustellen. Mit der fortschreitenden Des-
integration des traditionellen Parteiensystems
ergaben sich neue politische opportunities, die
politisch zu nutzen eine weitere Reformulie-
rung der kollektiven Identitdt und damit eine
Erweiterung des Spektrums moglicher Unter-
stiitzer notwendig machten. So wurde der ter-
ritoriale Bezug als politisch wesentliche Ori-
entierung aufgegeben und durch eine bindre
Codierung des politischen Diskurses ersetzt,
die polemisch das Versagen des Nationalstaa-
tes und der ihn reprasentierenden Parteien mit
den ,anfrichtigen, hart arbeitenden und volks-
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nahen Arbeitern und Produzenten konfron-
tiert.

Das Resultat dieser kontinuierlichen Neufor-
mulierung hat die Lega dann Anfang der neun-
ziger Jahre in die Lage versetzt, zu einem wich-
tigen Akteur auf der nationalen politischen
Biihne des Landes aufzutreten. Wesentlich fiir
das theoretische Argument ist zu sehen, daf§
ein solch flexibles Anpassen an die politisch-
strategischen Herausforderungen erst durch die
grundlegende Form der kollektiven Identitdt
mdglich wurde. Die kulturelle kollektive Iden-
titét hat die Dynamik und Reichweite der Mo-
bilisierung strukturiert, die fiir einen traditio-
nellen, primordial integrierten Regionalismus
nicht méglich gewesen wire. Die Form, in der
die ausschlaggebenden Elemente der kollekti-
ven Identitit kodiert sind, bestimmt, in wel-
chem Rahmen sich die politischen Optionen
des kollektiven Akteurs bewegen.

5. Resiimee

In dieser Perspektive kann kollektive Identitéit
als strukturierendes Moment politischen Kon-
flikts begriffen und zum Gegenstand empiri-
scher Forschung gemacht werden. Kollektive
Identitat ist keine gegebene Qualitit von poli-
tischen Gruppen, sondern das verdnderbare
Produkt sozialen Handelns, das in nachvoll-
ziehbaren kulturellen Prozessen konstruiert
wird und sich, um glaubhaft zu bleiben, den
sich wandelnden politischen Bedingungen an-
zupassen hat. Die symbolischen Verfahren, in
denen die Gemeinschaft reprdsentiert und von
dem ‘Anderen’ abgegrenzt wird, bilden hier-
bei die ausschlaggebenden ideologischen Res-
sourcen, deren sich territoriale Bewegungen
bei der politischen Mobilisierung bedienen. Die
Herausbildung einer kollektiven Identitit ist
durch politische opportunities ebenso struktu-
riert wie ihre konmstitutiven Codes ihrerseits
die Form und Dynamik politischer Mobilisie-

rung prigen. Dabei kann die Zugehorigkeit zu
einer kollektiven Identitét als solche nicht Ge-
genstand des politischen bargaining gemacht
werden; kollektive Identitit schafft eine ‘nicht
verhandelbare’ Basis fiir politische Mobilisie-
rung (Pizzorno 1981, 1986). Offen in explizi-
tem Widerspruch zu den traditionellen “Voiks-
parteien’ beanspruchen Akteure, die ihren le-
gitimatorischen Diskurs auf eine starke kol-
lektive Identitit stiitzen, Kriterien fiir ein ein-
deutiges politisches Orientierungsmuster und
fiir eine klar umrissene Mitgliedschaft bereit-
zustellen. Kollektive Identitdt schafft auf der
Grundlage einer solch bindren Kodierung die
Grundlage fiir soziale Ein- und Ausschlufver-
fahren, deren ein politisches Projekt zu Mobi-
lisierungszwecken bedarf.

Dies gilt besonders fiir territoriale Bewegun-
gen, deren Anziehungskraft just in der eindeu-
tigen Markierung der Grenzen der Gemein-
schaft liegt, die die regionalistische oder na-
tionalistische Bewegung (Partei) politisch zu
représentieren beansprucht. Die politische Mo-
bilisierung durch einen solchen kollektiven
Akteur ist eng an die Herausbildung bestimm-
ter sozialkultureller Milieus gebunden, die eine
Neugruppierung sozialer Interessen und die
Formierung eines neuen politischen Subjekts
erst ermdglichen. Regionalistische Bewegun-
gen sind wesentlich auf einen ProzeB der
Selbstreprédsentation angewiesen, der die
Grenzziehung zwischen “Wir’ und den ‘Ande-
ren’ symbolisch und rituell stabilisiert. Die kol-
lektive Identitdt ist hier das Medium, in dem
Gemeinsamkeit als Basis fiir politische An-
spriiche zuallererst hergestellt wird.

Oliver Schmidtke ist zur Zeit research fellow am
Europiischen Hochschulinstitut in Florenz.

Anmerkung

! Es ist vor diesem Hintergrund zu sehen, daf es
den traditionellen, primér primordial integrierten
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Formen des Regionalismus in Italien (Siidtirol,
Aosta Tal und Sardinien) nicht gelungen ist, von
der politischen Krise des Landes zu profitieren.
Es ist einzig die Lega, die in diesem Kontext
vermocht hat, die territoriale Identitdt zum Be-
zugpunkt fiir bedeutsame Prozesse der politischen
Mobilisierung zu machen.
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Veit Michael Bader

Ethnische Identitat
und ethnische Kultur

Grenzen des Konstruktivismus und der Manipulation

In ,,Kollektives Handeln* (KH) habe ich eine
protheoretische Analyse kollektiver Identitit
und Identititsbildung entwickelt, welche die
eingeschliffene Rivalitdt zwischen Skonomisch-
utilitaristischen und instrumentalistischen An-
sdtzen einerseits (RMA, Logic of Collective
Action, Rational Choice, Political Process Ap-
proach), und soziologisch-normativistischen,
kulturalistischen Ansditzen andererseits (culture-
and identity-approaches) ins Leere laufen 146t.!
Die Artikulation mehrdimensional begriffener
kollektiver Identitéit (expressiv als Solidaritit;
historisch als Erinnerung gemeinsamer Ge-
schichte; normativ als Bejahung gemeinsamer
Prinzipien, Werte, Normen, Tugenden und ge-
meinsamer Verpflichtungen; strategisch als Ein-
sicht in gemeinsame Interessenlage) ist auf ob-
jektive sozialstrukturelle und/oder kulturelle
Grundlagen angewiesen. Aber ihre Artikulati-
on geschieht nicht ‘von selbst’ und ist auch
kein einfacher ‘Ausdruck’ gemeinsamer Inter-
essen oder gemeinsamer Kultur. Die Artikula-
tion kollektiver Identitéiten folgt der Logik der
Ausgrenzung in Situationen von Konkurrenz
und Kampf. Ein derartiger Ansatz erlaubt eine
genaue Analyse der Moglichkeiten wie der
Grenzen strategischer Manipulation kollekti-
ver Identitéiten, sowohl bewegungsintern (durch
Organisationen, Eliten, Intelligentsia) wie -ex-
tern.

In diesem Artikel mochte ich den in KH unzu-
reichend thematisierten Zusammenhang zwi-
schen Kultur, Habitus und kollektiver Identitit
genauer analysieren und damit zugleich einen
Beitrag zur Schlieffung einer Liicke in der Be-
wegungsforschung liefern. Dazu wihle ich das
Verhiltnis von ethnischer Kultur und Identitét
als Beispiel. Die Debatte zwischen eher ‘diffe-
rentialistischen’ Diskurstheorien und eher ‘kul-
turalistischen’ Theorien ethnischer Identitit 14Rt
exemplarisch Schwierigkeiten erkennen, wel-
che sich in weniger auskristallisierter Form
auch in der Diskussion sozialer Bewegungen
aufzeigen lieen. Zur Erlduterung beziehe ich
mich vor allem auf die in Deutschland leider
wenig rezipierten Arbeiten von Anthony D.
Smith? und und neuere Kontroversen um die
klassische Studie von Frederik Barth: ‘Ethnic
Groups and Boundaries’ .

Ich beginne mit einer schematischen Skizze
der Beziehungen zwischen objektiver Lebens-
lage, Kultur, Habitus und Praxen (1.) und um-
reife den von mir verwendeten Begriff der
Kultur (2.). In (3.) fasse ich die Ergebnisse
meiner Analyse kollektiver Identitdt am Bei-
spiel ethnischer Identitdt zusammen. In (4.)
behandle ich das Verhiltnis von ethnischer Kul-
tur und ethnischer Identitiit. Eine klare begriff-
liche Unterscheidung, so wire meine These,
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ist die Voraussetzung der Erkenntnis der un-
terschiedlichen Schwerpunkte von Kulturana-
Iysen und von Identitétsanalysen. Im abschlie-
Benden (5.) versuche ich, die Kontroverse zwi-
schen kulturalistischen und differenztheoreti-
schen Ansétzen zu erhellen und aufzulGsen.

1. Ethnische Kultur —
Habitus — Kollektive Identitat

In KH findet sich kein eigenes Kapitel iiber
Kultur. Die wenigen Aussagen liber den Zu-
sammenhang von kollektiver Kultur und Ha-
bitus einerseits, Kultur und kollektiver Identi-
tit andererseits sind daher zu wenig spezifi-
ziert.* Kultur kann (zusammen mit objektiver
sozialer Position, mit sozialer Organisiertheit
und Organisation)’ als die ‘objektive’ Dimen-
sion ethnischer Gruppen, kollektive ethnische
Identitét als ihre ‘subjektive’ Dimension ver-
standen werden. Im ethnischen Habitus sind
beide vermittelt.

Vier Erlduterungen miissen hier geniigen:

(1) Die objektiven Lebensbedingungen oder
die soziale Lage von Gruppen darf nicht auf
materielle Lebensbedingungen oder Klassen-
lage verkiirzt werden. Gerade fiir Ethnie und

Nation sind Positionen in objektivierten Pre-
stigehierarchien auBerordentlich wichtig.
‘Strukturierung’ (Pfeil 1) sollte generell nicht
mit Determination verwechselt werden.

(2) Kultur strukturiert Habitus (Pfeil 2): Habi-
tus ist ‘verkorperte’ Kultur. Umgekehrt aber
ist Kultur ‘objektivierter’ Habitus (feedback
2a).% Unterschiede des Habitus bilden, iiber
ihren Einfluf auf individuelle Praxen vermit-
telt, zugleich eine Art ‘variety pool’ fiir kultu-
relle Verdnderungen.

(3) Habitus strukturiert Praxen/Werke und Le-
bensstil (Pfeile 3 und 4): Habitus als prakti-
scher Operator, inkorporiertes Programm, Mo-
dus Operandi.

(@) Verdnderung der Praxen und Lebensstile
indizieren langsame, unterirdische oder schnel-
le und bewuBte Verdnderungen der Kultur und,
iiber erfolgreiches kollektives Handeln und so-
ziale Bewegungen vermittelt, der objektiven
Lebenslage (Pfeile 5a und b).

2. Ethnische Kultur

In Abgrenzung von normativistischen und lin-
guistischen Kulturbegriffen verwende ich ei-

LEBENSLAGE - KULTUR - HABITUS

5b 5a System der
| g Erzeugungs-
3 schemata 4,
2b
<4 .
Lebenslage ~—§> Kultur Habitus Praxen/Werke
Lebensstil
1 2a
3 System der 4
Wahrnehmungs-
>

und Bewertungs-
schemata
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nen breiten ‘anthropologischen’ Kulturbegriff:
ethnische und nationale Kulturen diirfen also
nicht auf gemeinsame ‘Werte und Normen’
oder auf ‘Sprachen’ verkiirzt werden. Sie um-
fassen nicht nur symbolische, sondern auch
‘materielle’ Dimensionen, welche so eng mit-
einander verzahnt sind (‘Ausdruck’, ‘represen-
tation’, ‘Encodierung’, ‘Objektivierung’ usw.),
daf3 z.B. Smith sie trotz aller analytischen An-
strengungen nicht klar auseinanderhilt.

Materielle Kultur

In der Hegelschen Tradition geht es dabei um
‘objektiven’ Geist, fiir die Diskussion tiber eth-
nische oder nationale Kultur also um ‘Volks-
geist’. A. Smith nennt dies abwechselnd ‘eth-
nic/national forms, moulds, artefacts, traditi-
ons, genres, styles, practices and mores’.
Wichtig ist, daB es einerseits nicht nur um im
strengen Sinne materialisierte Kultur geht, son-
dern auch um Gewohnheiten, Praxen, ‘ways
of doing’; andrerseits geht es nicht nur um
Regeln (Prinzipien, Werte, Normen), sondern
auch um (damit keineswegs immer nahtlos
iibereinstimmende) normative Institutionen,
Tugenden und Praxen. Diese ethnischen ‘Le-
bensweisen’ oder ,,culturally differentiated re-
pertoires of collective expression“(1986: 14)
miissen sehr breit angesetzt werden:

@ cthnische Werkzeuge und Gerite und Arten
der Kooperation/ Organisation der Produk-
tion,

@ ethnische Kiiche, Kleidung und Haartracht,
Schmuck, Mobel usw. und ethnische ‘Kon-
sumtions’-Gewohnheiten und Briuche,

@ cthnische Architektur im breitesten Sinne
(von den Hiusern iiber Gréber, Tempel, Kir-
chen, Paliste bis zur Anlage der Dérfer und
Stidte),

@ spezifisch ethnische Regeln und Praxen der
familialen und Verwandtschaftsbeziehungen,

@ cthnische Medizin und Gesundheitsverhalt-
nisse,

@ cthnische Freizeitaktivititen (Feste; Spiele,
Sport; Kneipe usw.),

@ (interne) ethnische Prestigehierarchien,

@ ethnische Kunst, sowohl alle sog. ‘minor
arts’ (‘“folklore’; sog. “Volks’-Musik und
-Tanz, Theater, Miérchen, Legenden, Sagen,
handwerkliche Kiinste usw.) wie ethnische
Stile in den professionalisierten Kiinsten mit
dem grofen K (Bildende Kiinste, Architek-
tur, alle genres der Literatur, Musik usw.),

® cthnische Religion (im Sinne Durkheims:
heilige Texte und Orte/Gebdude, Liturgie,
Rituale usw.),

@ cthnische Erziehungs- und Bildungspraxen,

@ cthnische politische Instititutionen und Kul-
turen,

@ cthnisches Recht (Regeln und Praxen, ko-
difiziertes wie Gewohnheitsrecht usw.),

@ cthnic modes of warfare.®
Symbolische Kultur

Der symbolische Aspekt der ethnischen Diffe-
renzierung der Bevolkerung umfaft:

® Sprache,
@ ethnische kognitive, normative und expres-

sive Deutungsmuster (normalerweise, aber
irrefithrend, zusammengefafit in ‘values’),
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® (mythische, religitse usw.) ethnische Welt-
bilder,

@ cthnische Namen, Mythen, Erinnerungen
und Symbole.’

Ein normativistischer Kulturbegriff in der Par-
sons Tradition ist ausschlieflich auf ‘shared
values and norms’ gerichtet und kann daher
auch die symbolischen Aspekte ethnischer Kul-
tur nicht voll thematisieren. Im lange populd-
ren linguistischen Konzept ethnischer Kultur
wird die symbolische Dimension auf die
sprachliche verkiirzt."” Beide sind daher a li-
mine ungeeignet, den kulturellen Aspekt eth-
nischer Gemeinschaften in voller Breite in den
Blick zu bekommen.

Materielle und symbolische Kultur sind ‘ob-
jektive’ Aspekte ethnischer Gruppen in einem
seit Hegel mit Begriffen der ‘Objektivierung’,
‘Vergegenstandlichung’, ‘Materialisierung’
idealistisch angezielten Sachverhalt: es han-
delt sich um von je natlirlichen Personen als
‘subjektiven’ Trégern unabhingige gesell-
schaftliche Praxisformen, welche ihrerseits auf
die Herausbildung dieser ‘Subjekte’ einen her-
vorragenden und prigenden Einfluf3 ausiiben.
Auch die ‘materialistische’ Umkehrung dieses
Sachverhalts (etwa bei Marx oder Durkheim)
und die Kritik der subjektphilsophischen
Grundlagen der Kollektivsubjekte des ‘objek-
tiven’ oder ‘Volksgeistes’ dndert nichts an die-
ser Differenz. Beide Aspekte zusammen, also
nicht der der ‘materiellen’ Kultur oder der der
symbolischen Kultur allein, kénnen als Prige-
formen analysiert werden, die die Stabilitit
und Dauer von Ethnien tiber Generationen und
Jahrhunderte hinweg erkldren helfen: ,,For the
most part, the characteristic ‘moulds’ of acti-
vity and creativity, once in being, form com-
munally identifiable channels or conduits and
culturally differentiated repertoires of collecti-
ve expression‘ (1986: 14). Weil diese sich nur

langsam veridndern, sind ethnische Kulturen
unter normalen Umsténden sehr dauerhaft.

3. Ethnische Identitat

Ethnische Identititen sind ,,multi-sided, com-
plex social phenomena® (Isajiw 1990: 34).
Wenn ethnische Kultur und ethnische Organi-
sation als ‘objektive’ Seiten ethnischer Grup-
pen beschrieben werden konnen, so bezeich-
net ethnische Identitét ihre ‘subjektive’ Seite:
nur ‘natlirliche Personen’ oder Individuen kon-
nen “Tréger’ kollektiver Identitédten sein. Kol-
lektive Identitét kann ,,nicht unabhingig und
getrennt von individuellen Identitiiten existie-
ren. Sie besteht nur unter der Bedingung, dafl
— und in dem MafBe in welchem - die sie
konstituierenden ‘Gemeinsamkeiten’ faktisch
zu Momenten der Identitét von Individuen ge-
worden sind. Individuen sind die einzig mog-
lichen ‘Subjekte’ der Identitit, nicht Klassen,
Nationen, Volker usw.” (KH 106).

Ich begniige mich hier damit, einige Ergebnis-
se meine Analyse kollektiver [dentitit aus KH
zusammenzufassen:'!

(1) Ethnische Identitit ist das Gefiihl und Be-
wufltsein der Zugehdrigkeit zu einer ethnischen
Gruppe oder Gemeinschaft. Ohne ein Mini-
mum an kollektiver ethnischer Identitdt gibt
es keine ethnische Gemeinschaft. Indem eth-
nische Identitit aus den vielen moglichen eth-
nischen Kategorien eine bestimmte auswihlt
und akzentuiert, werden ethnische Kategorien
in Ethnien transformiert. In diesem Sinne ‘“%on-
stituiert’ ethnische Identitdt ethnische Gemein-
schaften.

(2) (Kollektive) Identitét ist undenkbar ohne
Grenzziehungen, ohne Ab- und Ausgrenzung
von Anderen: Ich bin/Wir sind heiBt immer
auch und zugleich Ich bin nicht/Wir sind
nicht.!?
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(3) (Individuelle wie kollektive) Identititen
sind vorldufige, prekdre und immer wieder er-
neute! Resultate spezifischer synthetischer, in-
tegrativer Leistungen der Identifikation mit
Modellen, Idealen, Identitdtsmustern und pro-
totypischen Handlungen", sowie der Negati-
on von alternativen, konkurrierenden Mustern.

(4) Man sollte individuelle, soziale und kollek-
tive Identititen voneinander unterscheiden und
ihre Wechselbeziehung analysieren. Das ‘Wir’
hat viele Namen und wir alle haben und fiih-
len viele, sich iiberschneidende, miteinander
konkurrierende soziale Identititen: ‘multiple
identities’. Ich habe vorgeschlagen, kollektive
Identitdten von sozialen in zweifacher Hin-
sicht zu unterscheiden (vgl. 1991: 106f. und
109 f.): (a) kollektive Identitit hat im Unter-
schied zu vielen sozialen Identitidten eminente
Bedeutung fiir die Herausbildung und Existenz
individueller Identitit und sie hat eine hohe
Handlungsrelevanz. Fiir ethnische Identitit hat
auch Barth (1969/1982: 11, 14f.) dies betont:
,»a categorial ascription is an ethnic ascription
when it classifies a person in terms of his
basic, most general identity, presumptively de-
termined by his origin and background“.” (b)
Kollektive Identititen sind daher nicht nur, wie
viele anderen sozialen Identititen auch, oft ge-
gensitzlich und schwer vereinbar (‘Rollenkon-
flikte’). Sie enthalten dariiberhinaus einen spe-
zifisch hegemonialen oder totalisierenden An-
spruch, der in eskalierenden Konflikten ande-
re kollektive Identitdten ausschlieft.

(5) Ethnische Identititen werden definiert in
Situationen der Konkurrenz und des Konflikts
(um die ganze Bandbreite gesellschaftlicher
Ressourcen und Belohnungen, speziell jedoch
um Anerkennung). Derartige ‘ethnic relations
situations’,'s ein Spezialfall aller ‘ascriptive
relations situations’, erkldren, warum ethni-
sche Kriterien tiberhaupt relevant werden; war-
um die Wut der Distinktionen und Ausgren-

zungen wichst; warum welche imagindren oder
realen Unterschiede wahrgenommen, erfahren
und artikultiert werden usw. Konkurrenz und
Konflikt sind daher auch strukturelie Ursachen
aller Ethnisierungsprozesse.'’

(6) Wer definiert kollektive Identititen? (a) Man
muB Selbstdefinitionen und Fremddefinitionen
(der Konfliktgegner wie Dritter), ,,ascription
and selfascription” (Barth 1994: 12) unterschei-
den und ihren Zusammenhang analysieren.
»Selbst- wie Fremddefinitionen kollektiver
Identititen sind gesellschaftlich wirksam, ob
es sich nun um ‘wirkliche’ oder absolut ima-
gindre kollektive Merkmale handelt, und die
Individuen kénnen sich ihrer Wirkungskraft
nur schwer entziehen. Hierfiir sorgt interner
Gruppendruck und Mechanismen sozialer Kon-
trolle ebenso wie die Hartnéckigkeit der Fremd-
definitionen. Fremddefinitionen schaffen also
spiirbare Grenzen moglicher Verinderungen der
Selbstdefinitionen. AusschlieBflich durch
Fremddefinitionen konstituierte kollektive
Identitéten, bei welchen sich die kollektiv Dis-
kriminierten in keiner Weise positiv mit den
ihnen zugeschriebenen Merkmalen identifizie-
ren” (KH 107f.) und auf die Formulierung po-
sitiv bewerteter Gemeinsamkeiten verzichten,
nenne ich negative kollektive Identititen: ras-
sistisch diskriminierte Gruppen, die keine po-
sitive ’‘négritude’ entwickeln; diskriminierte
Frauen oder Schwule, welche nicht versuchen,
ein iibergreifendes und gemeinsames positives
Modell der Fraulichkeit oder Homosexualitiit
zu entwickeln, usw. (b) Selbst- wie Fremdde-
finitonen sind ihrerseits sehr vielschichtig.
Selbstdefinitionen ethnischer Identitit z.B. von
Seiten der Eltern, der Verwandten, von Freun-
den und ‘peers’, von Lehrern, Priestern, Poli-
tikern, Staatsménnern, Historikern und allen
interessierten Intellektuellen, Bewegungsasso-
ziationen und Konfliktorganisationen, Kirchen,
Staaten.'® (c) Die relativen Machtchancen spie-
len sowohl in der Analyse der Selbst- wie der
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Fremddefinitionen, wie vor allem auch ihres
Zusammenhangs, eine entscheidende! Rolle:
der Kampf um die Definitionsmacht und die
Bewertung kollektiver Identitdten in Situatio-
nen relativer Gleichheit (etwa zwischen Fran-
zosen und Engliéndern) unterscheidet sich qua-
litativ von Situationen struktureller Macht-
asymmetrie (etwa zwischen Anglo-Kanadiern
und Quebecern).

4. Ethnische Kultur —
Ethnische Identitat

Es ist zwar richtig, da Kultur, Habitus und
kollektive Identitit ,,schwer voneinander zu
trennen sind“ (KH 108), aber ihre analytische
und empirische Unterscheidung ist doch aus
mindestens zwei Griinden wichtig:

(1) Sie ist eine unabdingbare Voraussetzung
der Analyse der Verdnderungen in ihren wech-
selseitigen Beziehungen. Dabei geht es prinzi-
piell um zwei Varianten: (a) Kulturen kénnen
relativ stabil bleiben und kollektive Identitd-
ten sich sehr schnell dndern,” oder umgekehrt
(b) kénnen ethnische Identitdten relativ stabil
bleiben, wihrend sich die entsprechenden eth-
nischen Kulturen veréindern.?'

(2) Kultur ist nicht nur eine der Grundlagen
fiir die Artikulation kollektiver Identititen. Kol-
lektive Identititen ihrerseits beeinflussen nach-
haltig die Entwicklung von Gruppenkulturen:
Abgrenzung, Stilisierung, ‘La Distinction’ .2

Wenn man also Kultur und kollektive Identitét
unterscheiden muf, so ist doch bisher recht
ungeklirt, auf welchen Achsen und mittels wel-
cher Kriterien man sie sinnvoll unterscheiden
kann. Sechs Punkte scheinen mir hierfiir be-
sonders wichtig:

(1) Gemeinsame Kultur ist nicht die einzige
Grundlage kollektiver Identitdt. Sie ist in der

Regel verschlungen und konkurriert zugleich
mit ‘nackten’ Interessen, welche sich direkt
aus der objektiven Lebenslage ergeben. Es gibt
Fille, in welchen die fiir alles kollektive Han-
deln unabdingbare kollektive Identitit sich fast
ausschlieBlich auf die ‘rationale’ Einsicht in
die gemeinsame ‘nackte’ Interessenlage be-
schrénkt (vgl. simplistisch Meadwell 1989).
Es gibt Beispiele der Artikulation kollektiver,
auch ethnischer Identititen, in welchen ‘ima-
ginierte’ kulturelle Unterschiede und erfunde-
ne Geschichte gentigen (vgl Smith 1986: 17;
Hoerder 1993: 15, 42f.). Im Falle negativer
kollektiver Identititen wird eine gemeinsame
‘Kultur’ und positive ‘Identitdt’ (‘wir’ Frauen,
Schwule, négritude) gerade bewult abgelehnt
(vgl. Bader 1989: 478-81). Diese drei Fille
zeigen, daf kollektive Aktionen (etwa: Wyhl)
und wohl auch soziale Bewegungen (etwa:
AKW-Bewegung, Friedensbewegung) sehr
wohl ohne gemeinsame Kultur, keineswegs
aber ohne ein Minimum an kollektiver Identi-
tdt moglich sind.

(2) In den Fillen, in welchen die Artikulation
kollektiver Identitét an gemeinsame Kultur an-
schlieBt, ist dieser AnschluB nie einfach, naht-
los: nicht alle, sondern nur einige Merkmale
einer objektiven Kultur werden als Kennzei-
chen, Signale und Symbole ethnischer Identi-
tit ausgewihlt: die Artikulation kollektiver
Identitdt ist in all ihren Phasen ein Prozef
selektiver Akzentuierung ®

(3) Die Artikulation ethnischer, besonders na-
tionaler Identitéten ist zugleich ein Prozef fort-
schreitender Abstraktion von konkurrierenden
lokalen, tribalen, regionalen ethnischen Iden-
titdten in all jenen Féllen, in welchen es sich
um GroBkollektive handelt, welche immer
‘imagined communities’ sind.” Diese Abstrak-
tion verschirft das Problem der Einheit kollek-
tiver Identitiit — als Resultat komplexer psy-
chischer, kognitiver und normativer Synthese-
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leistungen — erheblich, das sich daraus ergibt,
daf sich in den Subjekten viele verschiedene,
einander widersprechende kollektive Identiti-
ten (Klassenidentitiiten, Geschlechtsidentititen
usw.) durchkreuzen und {iberlagern (vgl. KH
109£.).

(4) Die Entstehung und Entwicklung von Kul-
tur kann man sich, zumindest in einem fikti-
ven Modell, als einen isolierten, quasi-solip-
sistischen Prozef vorstellen, die Herausbildung
und Entwicklung kollektiver Identititen ist
prinzipiell relational: sie kann nicht einmal
gedacht werden ohne Ein- und Ausgrenzung,
Ein- und AusschlieBung und Grenzziehungen
(auch dies ist klassisch durch Simmel, Barth
u.a. formuliert; vgl. KH 105 ff.).

(5) Kultur kann unbewufit und halbbewufit ge-
lebt und praktiziert werden (und es ist gerade-
zu charakteristisch fiir ‘cultural stocks’, daB
sie zumindest teilweise unartikulierter und un-
artikulierbarer Hintergrund bleiben). Kollekti-
ve Identitét hingegen verlangt immer ein Mi-
nimum relationaler Bewuftheit (vgl. KH 108f.
124£.).%

(6) Kulturen konnen, jedenfalls im Prinzip,
[riedlich nebeneinander gedeihen, kollektive
Identitdten hingegen zeigen ein Muster sich
radikalisierender Dichotomie (Freund/Feind),
speziell in eskalierenden Konflikten (vgl. KH
110, 352).7

5. Culturalism,
difference and beyond

Eine ausfiihrliche Behandlung der Zusammen-
hénge zwischen Analysen ethnischer Kultur
und ethnischer Identitit ist hier nicht moglich.
Ich begniige mich damit, die Brennpunkte von
Kultur- und von Identitits-/Differenzanalysen
fruchtbar zu bestimmen, die Vor- und Nachtei-
le der jeweiligen Perspektiven zu benennen,

vor ihrer rivalisierenden Konfrontation zu war-
nen und zu ihrer fruchtbaren Kombination auf-
zurufen.

Es ist schwierig, die Schwerpunkte von Kul-
tur- und Identitdtsanalysen richtig zu lagern.
Vielleicht hilft es, zunichst eingeschliffene
Mifverstindnisse zu vermeiden, die fiir die
Diskussionslage solange charakteristisch wa-
ren, wie naive und unkritische Kulturbegriffe
z.B. in der kulturellen Anthropologie vorherr-
schend waren. Meiner Ansicht nach wiren die
folgenden Gewichtsetzungen irrefiihrend:

@ Kultur sei statisch und stabil; kollektive
Identitit hingegen sei dynamisch und fluk-
tuierend. Ich habe oben schon Beispiele fiirs
Gegenteil angefiihrt und denke, daB diese
Frage zu generell formuliert ist und auch
dieser Ebene offen gelassen werden sollte:
it depends.

@ Kultur sei homogen, kollektive Identitét hin-
gegen heterogen und vielfiltig iiberlappend.
Kritische Kulturanalysen zeigen die grofie
Heterogenitit von Kulturen und umgekehrt
erstaunt die oft klar geschnittene und iiber-
raschend eindeutige ethnische oder natio-
nale Identitat.

@ Kultur setze einfach unumstritten ‘geteilte
Werte’ voraus, kollektive Identitit hinge-
gen sei immer umstritten.

® Kultur fasse das “Wesen’ oder die ‘Sub-
stanz’, kollektive Identitdt hingegen seien
nur diskursiver, nominalistischer Schall und
Rauch. Kultur sei primordial, Identitét hin-
gegen ein artifizielles Konstrukt.

@ Kultur sei quasi un- oder vorpolitisch, kol-
lektive Identitdt hingegen das Objekt von
Manipulation und vielfltigen ‘politics of
identity’.
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Sobald man von kritischen Kulturanalysen
(etwa im Stile Bourdieus oder auch Borofskys)
ausgeht, welche in der Kulturanthropologie
auch durch Barth’s Arbeiten inzwischen Ge-
meingut sind und wie dies ganz sicher auch
fir A. Smith und Roosens gilt, laufen diese
Gewichtungen ins Leere. Dennoch verwischt
sich nicht einfach die Differenz von Kultur-
und Identitétsanalysen, will man nicht einfach
‘postmodern’ Kultur- und Identitdtsanalysen
verschmelzen, wie dies tendenziell bei Barth
geschieht. Man muf} die Schwerpunkte also
anders lagern.

na

Z)eSus mser Hewr,
i Sol /ST
s’rm&elom Ve

lme it selbst!

Zwei Kritiken an Frederik Barth und den Bar-
thianern weisen diesbeziiglich recht gleichsin-
nig in eine produktivere Richtung: die von
Anthony Smith und die von Eugeen Roosens.
Analysen ethnischer Gemeinschaften haben un-
terschiedliche Schwerpunkte je nachdem, ob
man sich ihnen von Kulturanalysen oder von
Identitdtsanalysen her zuwendet:

Die Schwerpunkte von Identitits-/Differenz-
analysen® sind extern, differentialistisch, re-
lational und bewuf3t oder diskursiv. Dies zeigt
auch die kurze Zusammenfassung meines An-
satzes in (3), der diesbeziiglich Frederik
Barth in groflen Linien folgt. Die
Schwerpunkte von Kultur-
analysen® hingegen
smd tntern integra-
0 isoliert oder
autochthon
und auf prak-
tisches  Wis-
sen und Tun
gerichtet.

Beide Ansit-
ze haben spe-
zifische, rezi-
proke Nach-
und Vorteile,
die sich ver-
stirken,
wenn sie als
einander
ausschlie-
- flende Theo-
rien hochsti-
. lisiert  wer-
den. Die
wichtigsten

Schwiichen
des kultur-
alistischen
Ansarzes und
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damit Stirken des Identitits-/Differenzansat-
zes sind:

(1) Eine oft erhebliche Unterschétzung des re-
lationalen Distinktionselements in der Entste-
hung von ethnischen Kulturen. Smith z.B. gibt
diesem erst in spidteren Entwicklungsphasen
einen Ort (‘sharpening’). Die Dialektik der
Wahmehmung und Artikulation des Eigenen
in Abgrenzung zu je Anderen wird damit fiir
einen imagindren ‘Ursprung’ stiligestellt.*

(2) Das fiktive Isolationsmodell befindet sich
doch allzusehr in der Nihe des ‘echten’ Prim-
ordialismus, den Smith mit den guten und be-
kannten Argumenten kritisiert, obwohi er doch
sieht und mit historischen Beispielen belegt,
daB} umfangreiche Migrationsbewegungen von
Anfang an eine der wichtigsten Grundlagen
von ‘ethnic formation’ sind (32 ff.), und daB
alle ethnischen Kulturen in ihrer Entstehung
und Entwicklung ‘ethnic forms and traditions’
von anderen, fritheren Kulturen auf je ver-
schiedene Art integrieren und in diesem Sinne
‘synkretistisch’ sind.

(3) Er ist iiberhaupt nicht anwendbar auf die
Fille ‘negativer kollektiver Identitit’, auf ‘in-
vention of tradition’, auf nackte Interessen-
identitdt. Die iiberragende Bedeutung, welche
Smith der Kultur als Grundlage fiir kollektive
Identitit, Organisation, Mobilisierung und Kon-
flikt beimif}t, erkldrt sich von seinem spezifi-
schen Gegenstand her, dem Falle der ‘ethnic
origins of nations’, kann jedoch keineswegs
auf alle sozialen Bewegungen iibertragen wer-
den. Fiir viele ‘neue’ soziale Bewegungen gilt
sie sicher nicht. Allgemeiner ansetzende Theo-
rien oder Pro-Theorien miissen dies also offen
halten.

Die wichtigsten Stirken des kulturalistischen
Ansatzes und damit Schwichen des Identitéts-/
Differenzansatzes sind:

(1) Erkldrung der Stabilitiit, Dauer und der
relativen Autonomie ethnischer Formen und
Traditionen. Dies ist vor allem fiir die Trans-
formation von Ethnien in Nationen in der Mo-
deme von grofier Bedeutung. Smith hat iiber-
zeugend die enormen Schwierigkeiten analy-
siert, vor denen ‘nationbuilders’ — z.B. in den
postkolonialen, multi-tribalen afrikanischen
Staaten (147 u.6.) — stehen, welche nicht auf
gemeinsame und lebendige oder revitalisier-
bare ethnische Traditionen und Geschichte zu-
rlickgreifen kénnen, wie immer sie diese se-
lektiv akzentuieren, abstrahieren, rekonstruie-
ren, sondern diese erfinden oder ganz auf sie
verzichten miissen.*

(2) Betonung des Erfahrungskerns all jener
Artikulationen ethnischer Identitit, welche auf
gemeinsamer Kultur und erinnerter Geschich-
te auf- und weiterbauen: die Rekonstruktion
und Transformation von ‘ethnic forms and tra-
ditions’, die Rekonstruktion von Geschichte
ist qualitiativ unterschieden von ihrer ‘Erfin-
dung’.*

(3) Herausarbeitung der Grenzen der strategi-
schen, internen wie externen, Manipulation
kollektiver Identitiiten in all jenen Fallen (Smith
1986: 211).% Kritik an den Allmachtsillusio-
nen der ‘definierenden Klassen’, der Intelli-
gentsia bei klarer Herausarbeitung ihrer emi-
nenten Rolle (vgl. 18), Kritik am Uberziehen
der, unbestritten grofien, Bedeutung von Or-
ganisationen wie Kirchen und Staaten im Pro-
zeB der Nationenbildung.

(4) Die Betonung der unbewuften und halb-
bewuBten ‘ways of thinking and doing’, der
praktischen Kennmis und der Gefiihle. ‘Thin-
king by heart’ und ‘thinking by and through
tradition’ ist fiir ethnische Gemeinschaften
ebenso charakteristisch wie es den modernen,
konstruktivistisch-rationalistischen, aufgekldr-
ten soziologischen Mythenjigern fremd und
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suspekt ist, was sie so lange daran gehindert
hat, das ‘ethnische’ und nicht nur das ‘zivil’-
politische Moment des modernen Januskopfs
der Nation iiberhaupt zu verstehen und erkld-
ren. Auch die modischen Diskurstheoretiker,
welche — mehr noch als Foucault selber — die
Praxen iiber den Diskursen vergessen, haben
damit ihre liebe Not.*® Aber nicht nur in de-
skriptiver und explanativer Perspektive, son-
dern auch normativ haben abstrakte Universa-
listen und Kosmopoliten harte Niisse zu knak-
ken.”’

Beide Ansitze jedoch sind keineswegs so in-
kompatibel wie es auf den ersten Blick schei-
nen mag. Sie sollten daher nicht miteinander
konfrontiert, sondern kombiniert werden.® Au-
Ben- und Innenperspektive schliefen sich nicht
gegenseitig aus, soziale Integration und Diffe-
renz sind oft untrennbar miteinander verfloch-
ten, Perioden relativer Isolation und recht au-
tochtoner Entwicklung von Kulturen wechseln
mit Perioden extrem hoher Interaktion und in-
tensivsten Relationen; Praxen und Diskurse
sind miteinander vermittelt. Die Frage der lo-
gischen und zeitlichen Prioritdt kann nicht ge-
nerell entschieden werden und sollte daher of-
fen bleiben.*

Frither hétte man gesagt: mehr ‘Dialektik’ tut
not. Im Zeitalter des Endes der Grofitheorien
und ohne derartige salvatorische Klauseln gilt
es hingegen zu fragen: wann, in welcher Be-
wegung und welcher Phase, wo, in welchem
spezifischen Kontext, in welchem Mafe iiber-
wiegen das Eine oder Andere und wie wirken
sie aufeinander ein. Auch die Geschichte der
Entstehung, Entwicklung und des Untergangs
von Ethnien und Nationen ist komplexer und
kontingenter als verabsolutierte kultur- oder
identitits-/differenzsoziologische Ansétze ein-
rdumen: it depends!*

Veit Michael Bader ist Professor an der Facul-
teit der Wijsbegeerte und an der Faculteit voor
Politieke en Sociaal-Culturele Wetenschappen
der Universitit von Amsterdam.

Anmerkungen

' Vgl. die kurzen Kritiken: KH 17-21 (und die Fn.
auf p. 382f., 104 und 413 (Fn. 3). Vgl. die Fn. zu
Habermas und Bourdieu: KH 384 Fn 107.

2 Aus Raumgriinden beschrinke ich mich auf den
‘Ethnizititskomplex’ und kann daher das Verhalt-
nis von Ethnizitdt und Nationalitit nicht behan-
deln; vgl. hierzu: Bader 1995.

3 Vgl. Vermeulen/Govers 1994. Fir die Zwecke
meines Artikels sind die — uferlosen ~ Diskussio-
nen um einen trennscharfen Begriff der Ethnizitit
wenig interessant. Ich verzichte daher hier auf
weitere Klarungen (vgl. Bader 1995) und folge
einfach der Terminologie von Anthony Smith, um
dem Leser eine grobe Orientierung zu ermogli-
chen: Ethnizitit umfaft ethnische Kategorien oder
ethnischen Gruppen ‘an sich’, ‘Ethnien’ oder eth-
nische Gemeinschaften (‘fiir sich’), ethnische Kul-
tur und Identitit, Ethnozentrismus und Ethnizis-
mus. Definierende Eigenschaften ethnischer Grup-
pen oder Gemeinschaften sind: 1. ein sie unter-
scheidender Name; 2. ein Mythos gemeinsamer
Urspriinge und Abstammung; 3. historische Erin-
nerungen; 4. ein historisches Gebiet oder Heimat-
land oder die Verbindung hierzu; 5. eines oder
mehrere Momente einer gemeinsamen Kultur -
Sprache, Briuche, Religion; 6. Solidaritit und
Identitdt. Ethnischen Kategorien fehlt ethnisches
SelbstbewuBtsein und Identitdt (vgl. 1989: 345,
1986: 13f). Ethnozentrismus (als Trias aus Habi-
tus, Ideologie, Bewegung) bezeichnet ,,those ex-
clusive attitudes, the sense of group centrality, the
feelings of cultural uniqueness and the attitude of
superiority towards other peoples and their mo-
res*(1986: 47), potentiell/aktuell offensive und
aggressive Ideologien und Bewegungen. Ethnizis-
mus bezeichnet defensive Haltungen, Ideologien
und Bewegungen ethnischen Widerstands und ter-
ritorialer, genealogischer, kultureller ,,restoration
and renewal* (1989: 50ff).

1 Vgl. Bader 1991: 95 f, 104, 108f, 427 Fn. 77
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 Vgl. Isajiw 1990: 35. Dennoch sollte man die
kulturelle Dimension nicht um diejenige der so-
zialen Organisiertheit, der Vernetzung (ethnische
Freundschaften, Heiraten usw.) und Organisation
(ethnische Organisationen, Medien, Interessenver-
binde, Parteien usw.) erweitern. Die ‘objektiven’
Eigenschaften ethnischer Gruppen sind eben brei-
ter als ihre kulturellen.

¢ Tm Unterschied zur dominanten Verwendung
bei Bourdieu erlauben differenzierte Habitus-Ana-
lysen es, die relative Stabilitdt und Einheit des
‘Subjekts’ herauszuarbeiten, ohne sie notwendi-
gerweise iiberziehen zu miissen. Die Einheit des
ethnischen Habitus ist immer problematisch und
gefihrdet (vgl. KH 96 ff.): in individuellen Bio-
graphien (besonders im Falle von ethnischer Mi-
gration und Flucht: Grenzen des Don-Quichote-
Effekts); in der Perspektive generationeller Inkor-
porierung von ethnischen Migranten (hysteresis,
negation, retention etc.); in verschiedenen sozia-
len Feldern: gibt es einen ‘ethnischen Stil’ in al-
len differenzierten Arbeiten und Aktivititen? Wie
stabil ist er?; in der Perspektive positionaler und
anderer allokativer Ungleichheiten, speziell in ei-
ner Klassenperspektive: gibt es einen klassendurch-
schneidenden gemeinsamen ethnischen Habitus?
Wie stabil ist er? Gibt es habitunalisierte ethnische
Karriere-Muster? usw.; in der Perspektive kollek-
tiver Aktionen und sozialer Bewegungen: ethni-
scher ‘amor fati’ versus ‘habitualisierte Rebelli-
on’.

7Vgl. 1986: 14-6, 22, 26, 46, 49, 97

8 Vgl. relativ beschrinkt bei A. Smith 1986: 14,
26, 46, 49, 97f. Im AnschluB an Schema 4c bei
Bader/Benschop 1989: 111 ausfiihrlicher: Bader
1995.

° Bei Smith zusammen das ,quartet of ‘myths,
memories, values and symbols* (1986: 15); p. 97:
1. symbolic, cognitive and normative elements
common to a unit of population®.

0 Vgl. zur Kritik: Seton-Watson, Armstrong,
Smith.

! Vgl. ausfiihrlicher mit Abgrenzungen von alter-
nativen Positionen: Bader 1991, Kap. IV. Die hier
aufgefiihrten sechs Punkte sind so etwas wie der
gemeinsame Nenner des ‘social identity approach’
(Tajfel/Turner), der verschiedenen Fassungen ei-

nes ‘differentialistischen’, ‘diskurstheoretischen’
oder ‘konstruktivistischen’ Ansatzes in den Sozi-
al- und Literaturwissenschaften, des ‘boundary-
approach’ im Anschluf} an Frederik Barth in der
kulturellen Anthropologie (vgl. Vermeulen/Govers
1994: 5; Barth 1994; Verdery 1994: 34). Zur Kri-
tik der Einseitigkeiten und Ubersteigerungen: vgl.
unten 5 und KH, Kap. VL.

12 Vgl. auch Rucht 1994, Simon 1995, Schmidtke
1995. Vgl. Barth 1994: 12 et pass.’boundary’,
‘organization of difference’ etc.

¥ Dieser ‘dynamische’ Charakter der Identitit wird
von statischen Begriffen verfehlt. Fiir Bernd Si-
mon 1994 ist dies der AnlaB, iiberhaupt nicht von
Identitit, sondern von kollektivem Selbst zu spre-
chen.

“ Vgl. KH 114ff. zur Herausarbeitung der emo-
tionalen oder affektiven Aspekte dieser Identifi-
kation, welche oft hinter den normativen und ko-
gnitiven Aspekten zurticktritt.

' Vgl. jedoch die treffende Kritik von Roosens
(1994) beziiglich der Unterbelichtung der ‘kin and
family metaphor’ bei Barth und im ‘boundary-
approach’.

' Vgl. Bader 1994a: 2. Vgl. auch Barth 1994: 12
(*highly situational, not primordial’), 18f. (‘com-
petitive ethnic relations’). Vgl. Verdery 1994: 35ff.
Situationalism. Roosens hat zurecht kritisiert, dafl
der boundary-approach als solcher tiberhaupt nicht
erkldren kann, warum, wann, welche ethnischen
Kriterien als diacritica gewiihlt werden. Auch das
gingige postmodern-philosophische Gerede iiber
‘die’ Anderen und ‘den’ Fremden hilft gar nicht,
wenn es darum geht zu erkliren, welche je spezi-
fischen Anderen zum Objekt von SchlieBungspra-
xen und -ideologien werden.

'" Es ist sicher richtig, daB der Hang zur Kategori-
sierung und Stereotypierung auch von scharfer
Konkurrenz um Ressourcen unabhingig auftritt
(vgl. Wagner/Zick 1995 mit Experimenten von
Tajfel/Turner gegen den ‘realist conflict approach’
von Sherif), aber flir Erkldrungen der sozialen
und politischen Bedeutung bestimmter Kategori-
sierungen wie der Schirfe der Stereotype ist der
Rekurs auf als knapp definierte Ressourcen un-
verzichtbar.
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18 Vgl. ausfiihrlich bei A. Smith 1981 und 1986.
Vgl. Barth 1994: 19f.; Verdery 1994 pass.

19 Vgl. Barth 1994: 16; Roosens 1994: 96.

2 Zum iiblichen ‘cultural lag’ vgl. M. Vester und
die Hannoveraner Studien.

2 Vgl. Barth 1982: 32f,, 38 und 1994: 15 (,.flux
and continuity of variation“ in culture versus
,.enduring contrastive identities*). Fiir weitere Bei-
spiele von (b) vgl. Armstrong 1982: 4f., LeVine/
Campbell 1972: 82f.; Hobsbawm 1990: 157 ff.).
Vgl. Beispiele fiir ethnische Minderheiten in To-
ronto: Breton, Isajiw e.a. 1990.

22 Bourdieu hat dies in der Nachfolge von Mann-
heim, Elias und anderen eindrucksvoll demon-
striert; vgl. feedback 2a und 5a in Fig. 1. Vgl
auch Barth 1994: 17f. Ethnische Identititen sel-
ber sind also ,,part of culture” (Vermeulen/Gover
1994: 3f). Vgl. Cohen 1994 zu ,boundaries of
consciousness*.

2 Das ‘Wir’ gemeinsamer Interessen ist unver-
zichtbarer Schwellenwert. Wieviel gemeinsame
Gefiihle, Werte und Geschichte? It depends: das
hiingt ab von verschiedenen Bewegungstypen, ver-
schiedenen Phasen der Entwicklung von Bewe-
gungen, verschiedenen Phasen aktueller Konfron-
tationen.

% Vgl klassisch: Barth 1969, vgl. auch 1994:
rather than a nebulous expression of culture
(12), vgl. KH 108f.

2 Symbolische Kommunikation ist fiir die Arti-
kultion kollektiver Identititen bei GrofBkollekti-
ven ausschlaggebend: sie kann ohne ‘Gruppe’,
auf jeden Fall aber ohne face-to-face Interaktio-
nen in Kleingruppen analysiert werden (vgl. auch
Rucht 1995). Der Prozef dieser Abstraktion, der
meistens erst fiir ‘staatsbiirgerliche Identitdt’ und
die Staatsbiirgerrolle bemerkt wird, ist also schon
fiir die Konstitution ethnischer und nationaler Iden-
titdaten zu verzeichnen (vgl. Roosens 1994: 87 zur
Projektion der ‘kin and family feelings .. on the
ethnonation®. Vgl. Cohen 1994: 62 (,,because eth-
nic identity is expressed symbolically, it is possi-
ble for this internal diversity to be preserved, even
while it is masked by common symbolic forms*),
71 (Nationale Identitiit erscheint mit Sahlins ,.less
as a result of state intentions than from the local
process of adopting and appropriating the nation

without abandoning local interests, a local sense
of place, or a local identity*), 76. Oft wird be-
hauptet, daf} diese Abstraktion unlosbar mit ab-
nehmender Motivationskraft verbunden sei, aber
dies gilt keineswegs umstandslos fiir gréBere so-
ziale Bewegungen und fiir staatsbiirgerliche Iden-
titdten, und schon gar nicht fiir nationale.

% Die Unterscheidung nach ,,degrees of consci-
ousness* (Vermeulen/Govers 1994: 4) wird auf
die verschiedenste Weise angezielt: vgl. Patter-
sons ,.existential solidarity* versus ,ethnocentric
solidarity*, Roosens’ ,unreflected* vs. ,reflected
cultures*; Bornemans ,,nationness* versus ,,natio-
nalism*.

7 Vgl. Roosens 1994: 101; Barth 1994: 30; Ver-
dery 1994: 40. Wenn man Luhmanns Unterschei-
dung zwischen dualer und bindrer Schematisie-
rung heranzieht, konnte man sagen, daf} Kulturen
dual schematisiert, kollektive Identitdten dagegen
binir schematisiert sind, auf jeden Fall in eskalie-
renden Konflikten, in denen das Freund/Feind-
Schema alle anderen verdréngt. Vgl. dhnlich Roo-
sens 1994: 93.

28 In einer ausfiihrlicheren Diskussion wiren ver-
schiedene Varianten zu unterscheiden: von niich-
tern anthropologischen (Barth 1969, LeVine u.a.)
und soziologischen (Simmel, Coser u.a.) iiber post-
strukturalistische Diskurstheorien (auch im ‘post-
marxism’: etwa Balibar, Miles u.a., vgl. meine
Kritik in Bader 1994b) und Konstruktivismus bis
hin zum po-mo Dekonstruktivismus (Derrida, Kri-
steva u.a.), zu dem neuerdings auch Barth neigt
(vgl. 1994: 12 u.6.).

2 Auch hier gibt es ein breites Spektrum: von
nahezu ‘primordialistischen’ ethnologischen iiber
soziologische und sozialhistorische Studien von
(Sub-)Kulturen und sozialen Milieus.

.. we cannot regard the various collective sym-
bols and values that so visibly differentiate com-
munities as mere ‘boundary mechanisms’ or ‘cul-
tural markers’ which divide ‘us’ from ‘them’. Nor
can we found our conception of ethnicity on the
widely attested sense of the ‘alien’ and ‘unintelli-
gible’. The fact that outsiders are ‘strangers’ to
us, that we cannot communicate with them and
that ‘their’ ways seem incomprehensible to us,
derives its meaning and significance from an al-
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ready existing sense of shared experiences and
values, feeling of community, of ‘usness’ and
group belonging, which in turn derives from the
mirroring of family inheritances in a wider com-
posite tradition and life-style.. It is this wider tra-
dition and life-style that provides an image and
language of ‘our community’ and whose profile
is sharpened by contact with ‘other communi-
ties’* (Smith 1986: 49). ,.From the outside, the
various symbols of collective life...do indeed
serve to differentiate members of ethnie from out-
siders and so ‘guard’ the ‘borders’ of the commu-
nity... But these symbols are perhaps even more
important internally. For symbols are constant re-
minders of a common heritage and fate.“ Zusam-
menfassend: ,,Unlike the Barthians... the differen-
tiating aspect follows from the integrative one,
which in turn presupposes the underlying symbo-
lic, cognitive and normative elements. This ap-
proach allows us to treat both the durability of
ethnic forms and traditions and the transformati-
ons of ethnic contents and traits.” (97). Vgl. auch
10, 14f. (pro und contra Armstrong); vgl. Smith
1984: 453. Vgl. dhnlich bei Roosens 1994: 85.
Fiir Ich-Identitit vgl. auch Cohen 1994: 61.

! Die Konstruktion einer ,,optimal sequence for
the maintenance and activation of ethnic con-
sciousness* beginnt bei Smith ,from the emer-
gence of a population in a given area (or migra-
ting to a particular terrain) with certain initial
common cultural characteristics” (1986: 95). Der
darauf beruhende ‘normale Ethnozentrismus’ ,,en-
tails an almost solipsistic attachment to the com-
munal heritage...This means that the sense of eth-
nic identity emanates from a commitment and
attachment to the shared elements which unite the
members of a group rather than from the diffe-
rences which debar outsiders* (49); vgl. vorsich-
tiger: 154 f. ‘from isolation to activism’.

3 Und auch Roosens unterschitzt in seiner Dis-
kussion der komplexen ethnischen Identititen der
Italiener in Wallonien (1994: 90ff.), dafB fiir die
Entstehung der ‘cultural traits’ im Herkunftsland
ja durchaus wieder ‘boundaries’ wichtig gewesen
sind und daf ‘ethnic markers’ innerhalb der Mi-
grantengruppen in Belgien eben doch ‘ethnic mark-
ers’ bleiben.

¥ Vgl. etwa fiir die Lega im Unterschied zu Siid-
Tirol: Oliver Schmidtke 1995.

* Vgl. auch Barth’s Selbstkritik 1994: ,.I oversta-
ted this point in the formulation that people’s
choice of diacritica appeared arbitrary* (12);
»though highly contextual and contigent, the sel-
ection of such diacritica is far less haphazard than
I'may have indicated in 1969* (16). Vgl. Roosens
1994: ,not freely created* oder »randomly selec-
ted” (92). ,,The construction of a boundary does
not constitute identity, nor its ethnic natur ipso
Jacto: it can only express, add to, play down, etc.
an ethnic identity which is already there, flowing
from another source®; ,,Ethnic identity can take
its drive and pattern from an interplay of opposi-
tion with outsiders, but it mostly combines this
source of differentiation with an internal source
of identification* (84). Jene Prozesse der Trans-
formation sind soziologisch und sozialpsycholo-
gisch viel zu wenig erhellt: was ist der ‘Stoff’
oder das ‘Material’ der differentiellen Kategori-
sierung? Was geschieht mit dem gar nicht so ‘vor-
politischen Konsens’ (Schmidtke) bei politischer
Mobilisierung? usw. Man sollte sich diese Fragen
nicht durch zeitliche Prioritdten verstellen: was
war zuerst? die Kategorisierung oder ‘common
fate and experience’?

* Vgl. Smith 1986: 211 et pass.

% Prozesse der ‘Ethnisierung’ sind Diskurstheori-
en noch weit weniger zuginglich als solche der
‘Rassisierung’, aber auch fiir die Analyse letzte-
rer sind sie unzureichend: vgl. Bader 1994b.

7 Vgl. Bader 1994 fiir Grenzen der Entkopplung
von Biirgerschaft und Ethnos, Demos, Nation.

* Vgl. Barth inzwischen selbst: 1994: 17f. Vgl.
Roosens 1994: 91, 101.

% Sowohl Smith wie Roosens insistieren unnoti-
gerweise auf einer generellen, logischen wie zeit-
lichen Prioritit der Kultur (vgl. Roosens 1994: 87
»logically first“, ,,‘before’ it has anything to do
with boundaries*). Fiir Verdery hingegen steht es
fest, da ,boundaries are prior to the cultural
‘stuff’ (1994: 40f.)

“ Und darin stimmen Anthony Smith und ich
vollig tiberein. Vgl. Smith 1986: 1X, 6f., 13, 92.
Vgl. auch die Strategien disaggregierter, empi-
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risch gerichteter Typenbildung und komparativer
Forschung, welche sich hieraus zwingend erge-
ben (47, 105 et pass.).
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Bernd Simon

Individuelles und kollektives Selbst

Sozialpsychologische Grundlagen sozialer Bewegungen am Beispiel

schwuler Manner

1.  Zur sozialpsychologischen
Perspektive:
Individuum-Gruppe-Diskontinuitét
und soziale Bewegung

Es ist ein zentrales Anliegen sozialpsychologi-
scher Forschung, zur Kldrung bzw. Erklérung
des Verhéltnisses von Individuum und Gruppe
(bzw. Kollektiv) beizutragen. So bezeichnete
Floyd Allport (1962), einer der Begriinder der
Sozialpsychologie, diese Aufgabe als das ,,ma-
ster problem* dieser Disziplin. Die sozialpsy-
chologische (Er)Klidrungsbediirftigkeit des Ver-
héltnisses von Individuum und Gruppe leitet
sich ab aus der vielfach dokumentierten Dis-
kontinuitdt zwischen dem Erleben und Ver-
halten des Menschen qua Individuum einer-
seits und qua Mitglied einer Gruppe anderer-
seits (z.B. Brown 1954; Brown/Turner 1981;
Scholper/Insko 1992). Die Aufgabe der Sozi-
alpsychologie besteht somit darin, den psy-
chologischen ProzeB zu erforschen, der der
Transformation von individuellen zu gruppa-
len (kollektiven) bzw. von gruppalen zu indi-
viduellen Erlebens- und Verhaltensweisen zu-
grunde liegt.

Aus sozialpsychologischer Perspektive konsti-
tujert sich eine soziale Bewegung durch ,.ef-
forts by large numbers of people, who define
themselves and are also often defined by others
as a group, to solve collectively a problem

they feel they have in common, and which is
perceived to arise from their relations with
other groups* (Tajfel 1981, S. 244). Mit ande-
ren Worten: Eine soziale Bewegung stellt eine
soziale Gruppe dar, deren Ziel es ist, gemein-
schaftlich einen sozialen Wandel herbeizufiih-
ren (oder auch zu verhindern; Toch 1965, S.
5). Die Triger oder Anhinger einer sozialen
Bewegung handeln also nicht als Individuen,
sondern als Gruppenmitglieder. Die Aufkld-
rung des psychologischen Prozesses, der der
Transformation von individuellen zu gruppa-
len Erlebens- und Verhaltensweisen (bzw. um-
gekehrt) zugrunde liegt, erweist sich damit als
notwendige Voraussetzung einer umfassenden
Theorie sozialer Bewegungen.

Im folgenden wird zunichst ein Erkldrungsan-
satz vorgestellt, in dessen Rahmen postuliert
wird, daB dieser Transformation von Erlebens-
und Verhaltensweisen eine Verdnderung in der
Selbst-Interpretation zugrunde liegt. Diese Ver-
dnderung wird als Wechsel von individuellen
zu kollektiven Selbst-Interpretationen, d.h. als
Wechsel vom individuellen zum kollektiven
Selbst, (und umgekehrt) konzeptualisiert. An-
schlieBend wird das Verhéltnis von individuel-
Iem und kollektivem Selbst analysiert, so wie
es sich insbesondere unter den Bedingungen
der modernen, funktional differenzierten Ge-
sellschaft darstellt. In der zweiten Hilfte des
Beitrags wird dieses Verhiltnis am Beispiel
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schwuler Ménner als Mitglieder einer stigma-
tisierten Minderheit illustriert. Anhand mehre-
rer empirischer Untersuchungen werden sozi-
alkontextuelle Determinanten individueller und
kollektiver Selbst-Interpretationen schwuler
Miénner aufgezeigt und hinsichtlich ihrer Be-
deutung fiir die Mobilisierungs- und Stabili-
sierungschancen einer bzw. der Schwulen-Be-
wegung diskutiert.

2. Individuelles und kollektives
Selbst: Ein Selbst-Aspekt-Modell

Nach Freud (1923) zieht die ,Einreihung in
eine Menschenmenge* Erlebens- und Verhal-
tensweisen nach sich, die mit Hilfe einer rei-
nen Individualpsychologie nicht mehr erklért
werden konnen. Tatséichlich konnte die neuere
sozialpsychologische Forschung empirisch
nachweisen, daf die ,,Einreihung in eine Men-
schenmenge® (d.h. die Zugehorigkeit zu einer
sozialen Gruppe bzw. Kategorie) einen ent-
scheidenden EinfluB darauf ausiibt, wie wir
andere Personen und auch uns selbst wah-
nehmen, beurteilen und behandeln (vgl. Ha-
milton/Sherman/Ruvolo 1990; Turner/Hogg/
Oakes/Reicher/Wetherell 1987). Allerdings zei-
gen diese Forschungen auch, daB bereits die
kognitive Einreihung eine hinreichende Be-
dingung fiir eine solche Einfluinahme darstellt,
wihrend die physische Einreihung in eine Men-
schenmenge nicht notwendig ist. Mit anderen
Worten: Die Individuum-Gruppe-Diskontinui-
tit ist auf eine Verdnderung in der kognitiven
Selbst-Interpretation von Individuen bzw.
Gruppenmitgliedern zuriickzufiihren. Selbst-
Interpretation ist im weitesten Sinne ein ko-
gnitiver KldrungsprozeB, mittels dessen ein
Mensch sein eigenes Verhalten und Erleben
sowie die Reaktionen seiner sozialen Umwelt
ihm gegeniiber in einen Sinnzusammenhang
bringt.! Hier interessieren nun insbesondere
zwei Selbst-Interpretationsvarianten: zum ei-
nen die Interpretation der eigenen Person im

Sinne eines individuellen Selbst und zum an-
deren die Interpretation der eigenen Person im
Sinne eines kollektiven Selbst. Individuelles
Selbst meint Selbst-Interpretation als einzigar-
tiges Individuum (,Ich“), kollektives Selbst
bedeutet dagegen Selbst-Interpretation als aus-
tauschbares Gruppenmitglied (,,Wir*). Indivi-
duelles und kollektives Selbst stellen demnach
zwei Selbst-Interpretationsvarianten dar, die
neben anderen das aktuelle Selbst-Verstind-
nis oder Selbst-Bild einer Person, ihr ,,wor-
king self* oder ,,phenomenal self* (Sherman/
Judd/Park 1989), bestimmen konnen.

Die folgende Konzeptualisierung des indivi-
duellen und kollektiven Selbst bzw. individu-
eller und kollektiver Selbst-Interpretationen
orientiert sich am Konzept des Selbst-Aspekts,
wie es von Linville (1985, 1987) eingefiihrt
wurde.? Selbst-Aspekte sind nach Linville ko-
gnitive Strukturen oder Kategorien, die zur
Organisation des Wissens liber die eigene Per-
son herangezogen werden konnen. Sie repri-
sentieren etwa Personlichkeitseigenschaften
(z.B. extravertiert), physische Eigenschaften
(z.B. iibergewichtig), Rollen (z.B. Vater), aber
auch Verhaltensweisen (z.B. ,Ich arbeite
viel."), Fahigkeiten (z.B. musikalisch), Vorlie-
ben (z.B. Vegetarier) etc. Die Ausbildung sol-
cher Selbst-Aspekte ist eine Funktion der Er-
fahrungen, die eine Person in verschiedenen
sozialen Rollen, Bezichungen und Situationen
sammelt. Dariiber hinaus ist zu beachten, daf§
grundsitzlich jeder Selbst-Aspekt als sozial-
geteilt erlebt werden kann. Folglich besitzt je-
der Selbst-Aspekt zumindest das Potential, eine
Kategorien- oder Gruppenmitgliedschaft zu
begriinden und damit die Grundlage fiir eine
kollektive Selbst-Interpretation zu liefern. (Z.B.
L Wir, die wir in der Nihe des Atomkraftwer-
kes wohnen, im Gegensatz zu denen, die weit
weg wohnen.®)
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Von einem kollektives Selbst soll nun dann
die Rede sein, wenn die eigene Person, ihr
Erleben und Verhalten sowie die Reaktionen
der sozialen Umwelt ihr gegeniiber, vorrangig
im Lichte eines als sozial geteilt erlebten Selbst-
Aspekts interpretiert wird. Kurzum: Kollekti-
ves Selbst meint die Zentrierung der Selbst-
Interpretation(en) um einen als sozial geteilt
erlebten Selbst-Aspekt, welcher dadurch das
aktuelle Selbst-Bild dominiert. Mit der Akti-
vierung eines kollektiven Selbst riickt dann
insbesondere die Austauschbarkeit der eige-
nen Person mit/durch Personen, mit denen man
den dominanten Selbst-Aspekt teilt bzw. zu
teilen glaubt, in den Vordergrund. Aktivierung
des individuellen Selbst bedeutet demnach, daf
die Einzigartigkeit der eigenen Person in den
Vordergrund riickt.

Selbst-Interpretationen vollziehen sich niemals
in einem sozialen Vakuum, sondern stets im
Kontext (kon)figurierter Sozialbezichungen
(Elias 1988, 1990). Angesichts des Einflusses
von Modernisierungsprozessen auf die Konfi-
guration von Sozialbeziehungen ist deshalb zu
fragen, wie sich das Verhiltnis von individuel-
lem und kollektivem Selbst (hinsichtlich ihrer
Beitriige zum menschlichen Selbst-Verstind-
nis) unter den Bedingungen der modemen Ge-
sellschaft gestaltet.

Traditionelle (,.klassische*) soziologische
Theorien haben Modernisierung als funktio-
nale Differenzierung konzeptualisiert. Wie u.a.
Esser (1988) aufgezeigt hat, ist im Zuge einer
so verstandenen Modernisierung zu erwarten,
daB} traditionale Vergemeinschaftungen, etwa
in Form von familidren, dérflichen, stindischen
oder ethnischen Gemeinschaften, zunehmend
ihre soziale Bindekraft verlieren. Gleichzeitig
ist in modernen (funktional differenzierten) Ge-
sellschaften eine zunehmende ,.Kreuzung so-
zialer Kreise* (Simmel 1958) zu verzeichnen,
d.h. eine Zunahme der Komplexitit des sozia-

len Koordinatensystems, in dem jede/r Einzel-
ne verortet ist. Durch diese zunehmende Kom-
plexitét des sozialen Koordinatensystems wird
nun die Individualitdt des Einzelnen zuneh-
mend genauer bestimmt. Aus psychologischer
Perspektive entspricht dieser Verortung der ei-
genen Person in einem komplexeren, weil stér-
ker ausdifferenzierten, sozialen Koordinaten-
system eine kognitive Ausdifferenzierung wei-
terer unabhiéingiger Selbst-Aspekte. Mit ande-
ren Worten: Die moderne Gesellschaft erwei-
tert die Grundlage fiir die Selbst-Interpretation
als einzigartiges Individuum, d.h. fiir die Kon-
stituierung des individuellen Selbst. Das indi-
viduelle Selbst spiegelt also als psychologi-
sche Matrix die komplexe soziale Verortung
der eigenen Person in der modernen Gesell-
schaft wider. Andererseits erdffnen sich in der
modernen Gesellschaft aber auch zahlreiche
Chancen fiir neue Vergemeinschaftungen, und
zwar entlang der zusitzlichen Achsen bzw. Di-
mensionen des in seiner Komplexitit gewach-
senen sozialen Koordinatensystems (etwa ent-
lang der Dimensionen Nation, Alter, Geschlecht
oder auch sexuelle Orientierung). Mit bzw, auf-
grund der Zunahme von Vergemeinschaftungs-
chancen in modernen Gesellschaften wird al-
lerdings die Stabilitdt bzw. Permanenz jeder
einzelnen. Vergemeinschaftung beeintréichtigt,
wihrend die Austauschbarkeit und Wéhlbar-
keit von Vergemeinschaftungen insgesamt zu-
nimmt (Elias 1988, 1990; Esser 1988). Aus
psychologischer Perspektive wiederum bedeu-
tet dies, daf} sich durch die Ausdifferenzierung
weiterer unabhéngiger Selbst-Aspekte, von de-
nen jeder zur Grundlage eines kollektiven
Selbst werden kann, die Anzahl potentieller
kollektiver Selbst-Interpretationen vervielfacht.
Diese Vervielfachung beeintrichtigt jedoch die
Permanenz bzw. Stabilitit jeder einzelnen kol-
lektiven Selbst-Interpretation. Auch wenn also
nicht erwartet werden kann, daf3 das kollekti-
ve Selbst obsolet geworden ist, so sollten kol-
lektive Selbst-Interpretationen in modernen Ge-
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sellschaften jedoch ein hohes Mal an Variabi-
litdt und auch Fragilitdt aufweisen. (Turner et
al. 1987; Simon/Hamilton 1994).

3. Individuelles und kollektives
Selbst und soziale Bewegung

Die psychologische Bedeutung von Selbst-In-
terpretationen liegt in ihrer Funktion als psy-
chische Vermittlungsinstanzen. Sie vermitteln
zwischen der sozialen Stimuluswelt einerseits
und dem Erleben und Verhalten andererseits.
Dabei sind individuelle und kollektive Selbst-
Interpretationen (bzw. das individuelle und das
kollektive Selbst) jeweils fiir unterschiedliche
Erlebens- und Verhaltensweisen bzw. -formen
verantwortlich: erstere fiir individuelle, durch
Vielfiltigkeit bzw. Komplexitit gekennzeich-
nete Formen des Erlebens und Verhaltens, letz-
tere fiir kollektive (gruppale), durch Unifor-
mitit bzw. Homogenitiit geprigte Formen des
Erlebens und Verhaltens (Brown/Turner 1981;
Turner 1982).

Die Bedeutung der Unterscheidung zwischen
individuellen und kollektiven Selbst-Interpre-
tationen fiir die Erforschung sozialer Bewe-
gungen ergibt sich unmittelbar aus der bereits
explizierten sozialpsychologischen Auffassung
von sozialen Bewegungen. Zur Erinnerung:
Aus sozialpsychologischer Perspektive konsti-
tuiert sich eine soziale Bewegung aus Perso-
nen, die sich als Mitglieder einer sozialen Grup-
pe oder Kategorie verstehen. Ein zentraler Be-
standteil dieses (kollektiven) Selbst-Verstind-
nisses ist, daf} sich die Gruppenmitglieder ei-
nem gemeinsamen Problem gegeniiber sehen,
welches sie gemeinschaftlich durch sozialen
(strukturellen) Wandel l6sen wollen. Mit an-
deren Worten: Die Triger oder Anhéinger einer
sozialen Bewegung interpretieren sich und ihre
problematische Situation vorrangig im Lichte
eines als sozial geteilt erlebten Selbst-Aspekts
(z.B. der sexuellen Orientierung; sieche auch

Taylor/Whittier 1992). Das kollektive Selbst
tiberwiegt also gegentiber dem individuellen
Selbst.

Im Kontext sozialer Bewegungen findet die-
ses Uberwiegen des kollektiven Selbst seinen
kognitiven Ausdruck in der Akzeptanz bewe-
gungsspezifischer Ideologien bzw. kollektiver
Deutungsmuster (Ferree/Miller 1985; Gamson
1992; Snow/Rochford/Worden/Benford 1986).
Nach Neidhardt/Rucht (1993, S. 308) dienen
solche Deutungsmuster (,,frames) u.a. der Fe-
stigung einer eigenen Gruppenidentitit (,.iden-
tity frames®), der Identifizierung und Erkld-
rung gemeinsamer Problemiagen (,.diagnostic
frames®), oder auch der Strategieentwicklung
(,,agency frames*). In motivationaler Hinsicht
driickt sich das Uberwiegen des kollektiven
Selbst insbesondere durch eine Zuriickdrén-
gung individuell-egoistischer Interessen aus.
Denn mit der im kollektiven Selbst vorliegen-
den Erweiterung des ,JIch* zum ,,Wir* sind
auch ,,unsere‘ Interessen zu ,,meinen” Interes-
sen geworden. Ein Uberwiegen des kollekti-
ven Selbst wird somit zur notwendigen Vorbe-
dingung fiir Intragruppen-Altruismus und So-
lidaritéit, d.h. fiir Phinomene, die selbst wie-
derum Determinanten des Erfolges sozialer
Bewegungen darstellen (Gamson 1992, S. 57;
Turner et al. 1987, S. 50).

Die Mobilisierungs- und Stabilisierungschan-
cen sozialer Bewegungen hingen demnach in
nicht unerheblichem Mafle von der relativen
Gewichtung kollektiver und individueller
Selbst-Interpretationen innerhalb der relevan-
ten Klientel ab. Es gilt folglich, den sozialen
Kontext (potentieller) sozialer Bewegungen
dahingehend zu untersuchen, welche seiner
Aspekte allein oder in Kombination miteinan-
der kollektive oder individuelle Selbst-Inter-
pretationen férdern. Dieses Vorgehen soll nun
am Beispiel schwuler Ménner als Angehdrige
einer stigmatisierten Minderheit, die nach ge-
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sellschaftlicher Gleichberechtigung strebt, il-
lustriert werden.?

4. Ein Beispiel: Schwule Ménner als
stigmatisierte Minderheit

In seiner sozialpsychologischen Analyse so-
zialer Minderheiten hat Tajfel (1981, S. 315)
darauf hingewiesen, daf} ,,a common identity
is thrust upon a category of people because
they are at the receiving end of certain attitu-
des and treatment from the ‘outside’.” Mit an-
deren Worten: Die Stigmatisierung bzw. Ste-
reotypisierung einer Minderheit durch eine
Mehrheit beeinfluit auch das Selbst-Verstidnd-
nis der Minderheitsangehdrigen bis hin zur
Entwicklung kollektiver Selbst-Interpretatio-
nen.*

Wie die meisten stigmatisierten Minderheiten,
so konnen sich auch schwule Ménner nicht
vollends von der Auflenwelt abschotten. Folg-
lich partizipieren auch sie psychologisch an
dem gesellschaftlich (vor)herrschenden System
sozialer Reprisentationen (Moscovici/Farr
1984), welches auch stereotype Vorstellungen
iiber schwule Minner bereithélt. Demnach soll-
ten schwule Minner nicht nur von auflen, d.h.
von seiten der gesellschaftlichen (heterosexu-
ellen) Mehrheit, stereotypisiert werden. Viel-
mehr sind auch komplementire Selbst-Stereo-
typisierungsmuster auf seiten schwuler Mén-
ner zu erwarten. Solche Selbst-Stereotypisie-
rungsmuster konnen einerseits als Kristallisa-
tionspunkte fiir kollektive Selbst-Interpretatio-
nen dienen und somit den Aufbau eines kol-
Iektiven Selbst fordern. Andererseits bedeutet
die Partizipation an dem gesellschaftlich vor-
herrschenden System sozialer Reprisentatio-
nen aber auch die Ubernahme gesellschaftlich
vorherrschender Wertvorstellungen. Da diese
Wertvorstellungen jedoch eine (Selbst-)Ab-
wertung schwuler Ménner implizieren (Laut-
mann 1977, 1984), ist zu erwarten, daBl da-

durch wiederum der Aufbau eines kollektiven
Selbst erschwert wird. In diesem Spannungs-
feld von Selbst-Stereotypisierung und Selbst-
wertproblematik ist nun das Verhéltnis von in-
dividuellem und kollektivem Selbst schwuler
Minner sowie dessen Auswirkung auf die Mo-
bilisierung und Stabilisierung der Schwulen-
Bewegung zu erdrtern.

5. Selbst-Stereotypisierung als
kollektive Selbst-Interpretation

Empirische Belege fiir das Auftreten von
Selbststereotypisierung bei schwulen Ménnern
sind von Simon/Glissner-Bayerl/Stratenwerth
(1991) vorgelegt worden. Diese Belege sollen
zunichst kurz referiert werden. Insgesamt nah-
men 62 heterosexuelle und 62 schwule Min-
ner an der von Simon et al. (1991) durchge-
fithrten Befragung teil. Das Durchschnittsalter
betrug 26 Jahre fiir die heterosexuelle Stich-
probe und 27 Jahre fiir die schwule Stichpro-
be. Auflerdem waren beide Stichproben sehr
dhnlich im Hinblick auf das (eher hohe) Bil-
dungsniveau der Befragten. Die Hauptaufgabe
der Befragten bestand darin, (separate) Hiu-
figkeitsverteilungen fiir heterosexuelle und
schwule Minner entlang mehrerer Merkmals-
dimensionen anzufertigten. So mufiten sie zum
Beispiel angeben, wieviel Prozent aller schwu-
len Miénner ihrer Meinung nach iiberhaupt nicht
kreativ seien, wieviel Prozent etwas kreativ
seien und so weiter. Fiir jede Merkmalsdimen-
sion wurden sieben Abstufungen angeboten
(von ,,liberhaupt nicht* bis ,,auB8erordentlich*).

Anhand dieser Daten wurde zundchst errech-
net, welche Merkmalsauspragungen der Grup-
pe der schwulen Ménner sowie der Gruppe
der heterosexuellen Ménner ,,im Durchschnitt*
zugeschrieben wurden. Dabei zeigte sich, daf}
diese Zuschreibungen ziemlich genau das ge-
sellschafilich vorherrschende Stereotypisie-
rungsmuster widerspiegelten. Interessanterwei-
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se zeigte sich auflerdem, dafl die schwulen
Befragten stirker als die heterosexuellen Be-
fragten darum bemiiht waren, insbesondere die
positiven Bestandteile des Stereotyps ihrer Ei-
gengruppe (d.h. hinsichtlich Ménnern gleicher
sexueller Orientierung) hervorzuheben. Des
weiteren errechneten wir aus den Héufigkeits-
verteilungen ein Maf fiir die der jeweiligen
Gruppe zugeschriebene Homogenitit, da die-
se ebenfalls als wichtiger Indikator fiir Stereo-
typisierungsprozesse gilt (Linville/Salovey/Fi-
scher 1986). Homogenitit bedeutet hier das
AusmaB, in dem die Mitglieder einer Gruppe
den gleichen Auspriagungsgrad eines Merkmals
besitzen, im Hinblick auf dieses Merkmal also
gleich sind (zumindest aus Sicht der Befrag-
ten). Die Auswertung der entsprechenden Da-
ten lieferte klare Belege dafiir, daBl schwule
Minner eher als heterosexuelle Minner von
Stereotypisierungs- und auch Selbst-Stereoty-
pisierungsprozessen betroffen sind. Denn auf
fast allen Merkmalsdimensionen wurden
schwule Minner als die homogenere Gruppe
eingeschétzt, und zwar nicht nur von den hete-
rosexuellen Befragten, sondern auch von den
schwulen Befragten selbst.

Vor diesem Hintergrund 148t sich nunmehr fest-
halten, da3 schwule Minner die iiber sie in der
Gesellschaft herrschenden Stereotypen weit-
gehend mit der heterosexuellen Mehrheit tei-
len. Sie neigen also zur Selbst-Stereotypisie-
rung, welche eine Form der kollektiven Selbst-
Interpretation darstellt (z.B. ,,Wir sind alle krea-
tiv.*). Fiir die starkere Auspriagung eines kol-
lektiven Selbst bei schwulen als bei heterose-
xuellen Ménnern sprechen noch zwei weitere
Befunde: Die schwulen Befragten waren sich
némlich stirker ihrer eigenen sexuellen Orien-
tierung bewuBt, und auch das Gefiihl der Ver-
bundenheit mit Personen der jeweils gleichen
sexuellen Orientierung war bei ihnen stirker
ausgeprégt als bei den heterosexuellen Befrag-
ten.

5.1 Zur Selbstwertproblematik
schwuler Manner

Wie bereits oben angedeutet, existieren aller-
dings auch theoretische Griinde sowie empiri-
sche Befunde, die nahelegen, da der Aufbau
eines kollektiven Selbst fiir schwule Minner
als Mitglieder einer stigmatisierten Minderheit
nicht unproblematisch ist. So hat w.a. Apfel-
baum (1979) darauf hingewiesen, daf stigma-
tisierte bzw. dominierte Minderheiten der Ge-
fahr der ,,De-Gruppierung”, d.h. der internen
Desintegration, ausgesetzt sind, solange sie die
Vorstellungen und Werte der herrschenden
Mebhrheit tibernehmen. Diese implizieren ndm-
lich eine negative Bewertung und damit eine
reduzierte Attraktivitit des kollektiven Selbst
fiir Angehdrige der stigmatisierten Minderheit.
Tatséchlich zeigte sich in der Untersuchung
von Simon et al. (1991), daB schwule Minner
tendenziell weniger froh waren ob ihrer sexu-
ellen Orientierung als heterosexuelle Ménner.
Auch die bereits berichtete Hervorhebung ins-
besondere positiver Bestandteile des Selbst-
Stereotyps durch schwule Manner verweist auf
die (kollektive) Selbstwertproblematik, welcher
schwule Minner als Mitglieder einer sozial
abgewerteten Minderheit ausgesetzt sind. Die-
se Hervorhebung ist ndmlich in erster Linie
als psychologische Kompensationsstrategie zu
interpretieren (Tajfel/Turner 1986), wobei eine
solche Interpretation keineswegs ausschliefit,
daB diese Hervorhebung auch bereits Elemen-
te der Auflehnung enthilt. Ein weiteres Indiz
fiir die sozialpsychologisch problematische Si-
tuation schwuler Ménner lieferten die Antwor-
ten unserer Befragten auf Fragen nach dem
allgemeinen Ausmaf von Ahnlichkeit bzw.
Unterschieden innerhalb der Gruppe der hete-
rosexuellen bzw. der schwulen Ménner. Diese
Fragen zielten nicht ab auf die Homogenitét
hinsichtlich spezieller, (stereo)typischer Merk-
male, sondern sollten ein Gesamturteil erfas-
sen. Hierauf gaben die schwulen (ebenso wie
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die heterosexuellen) Befragten an, da$} die all-
gemeine Homogenitit innerhalb ihrer Eigen-
gruppe geringer ausgeprigt wire als innerhalb
der Fremdgruppe. Auflerdem waren die schwu-
len Befragten in geringerem Ausmaf} als die
heterosexuellen Befragten bereit, Ahnlichkei-
ten zwischen der eigenen Person und anderen
Personen der gleichen sexuellen Orientierung
festzustellen.

Als Gesamtbild ergibt sich somit aus der Un-
tersuchung von Simon et al. (1991), daB Selbst-
Stereotype dem kollektiven Selbst schwuler
Miénner zwar einen Kristallisationspunkt bie-
ten, dieses Angebot jedoch nicht uneinge-
schriinkt angenommen wird. Angesichts der
drohenden Abwertung als Mitglieder einer stig-
matisierten Minderheit sind Schwule vielmehr
darum bemiiht, die Interpretation der eigenen
Person als austauschbares Gruppenmitglied
durch individuelle Selbst-Interpretationen ab-
zuschwichen. Dazu weisen sie darauf hin, daf
Schwule sich auch ,,in vielerlei Hinsicht” von-
einander unterscheiden und daf insbesondere
die eigene Person nicht mit anderen Schwulen
gleichzusetzen ist. Sie weichen also verstirkt
auf das individuelle Selbst aus, welches auf-
grund der komplexen sozialen Verortung der
eigenen Person in der modernen Geselischaft
eine leicht zugingliche Alternative zum kol-
lektiven Selbst bietet. Andererseits hat die so-
zialpsychologische Forschung aber auch
Bedingungen identifiziert, unter denen auch
Mitglieder stigmatisierter Minderheiten zu ei-
ner verstirkten Hervorhebung des kollektiven
Selbst neigen (Tajfel 1981). Insbesondere die
Erfahrung eines gemeinsamen Schicksals spielt
dabei eine wichtige Rolle. Dies soll nun ab-
schliefend anhand einer weiteren empirischen
Untersuchung illustriert werden.

5.2 Gemeinsames Schicksal als
Grundlage des kollektiven Selbst

In einer experimentellen Studie untersuchten
Simon/Pantaleo/Mummendey (1994, Studie 4)
die relative Gewichtung des kollektiven und
individuellen Selbst bei schwulen Ménnern in
Abhingigkeit von der Hervorhebung eines ge-
meinsamen Schicksals. Als Indikator fiir die
relative Gewichtung des kollektiven und indi-
viduellen Selbst diente die Betonung von Ahn-
lichkeiten oder Unterschieden zwischen der
eigenen Person und anderen Schwulen (bzw.
zwischen Schwulen insgesamt). Die Hervor-
hebung des individuellen Selbst sollte ange-
zeigt werden durch die Betonung der Unter-
schiede und die Hervorhebung des kollektiven
Selbst durch die Betonung der Ahnlichkeiten.
An dem Experiment nahmen insgesamt 79
schwule Minner teil (Durchschnittsalter = 26
Jahre), die in drei Gruppen aufgeteilt wurden.
In allen drei Gruppen gaben die Teilnehmer
die interessierenden Ahnlichkeits- und Unter-
schiedsurteile ab, beschaftigten sich zuvor je-
doch mit unterschiedlichen Aufgaben. Die er-
ste Gruppe (Kontrollgruppe) beantwortete le-
diglich irrelevante Fragen hinsichtlich ihres
Tagesablaufs. Den beiden anderen Gruppen
wurden jedoch Aufgaben gestellt, die das ge-
meinsame Schicksal schwuler Manner hervor-
heben sollten. Die Teilnehmer einer Gruppe
(Schicksalsgruppe I) sollten sich an einen
»schwulenfeindlichen Vorfall erinnern. Die
Teilnehmer der anderen Gruppe (Schicksals-
gruppe II) erhielten die Instruktion, sich an
einen Vorfall bzw. an eine Situation zu erin-
nern, ,.in der Schwule besonders gut bzw. sehr
fair behandelt wurden”. Die Auswertung der
Ahnlichkeits- und Unterschiedsurteile bestéi-
tigte unsere zentrale Hypothese. In der Kon-
trollgruppe wurden eindeutig die Unterschie-
de zwischen der eigenen Person und anderen
Schwulen (bzw. zwischen Schwulen insgesamt)
gegeniiber den Ahnlichkeiten betont. In den
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beiden anderen Gruppen hielten sich Ahnlich-
keiten und Unterschiede jedoch die Waage.
Wihrend also in der Kontrollgruppe eher das
individuelle Selbst tiberwog, verdnderte sich
in den beiden ,,Schicksalsgruppen” die relati-
ve Gewichtung von individuellem und kollek-
tivem Selbst zugunsten des letzteren. Ein Uber-
gewicht des kollektiven Selbst war allerdings
auch in diesen Gruppen nicht zu verzeichnen,
was moglicherweise auf ein zu schwaches ex-
perimentelles Treatment zuriickzufiihren ist.
Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang
fernerhin, daB sich diese Gewichtsverlagerung
zugunsten des kollektiven Selbst unabhiingig
von der Qualitéit der erinnerten Episode voll-
zog. Man hitte erwarten konnen, daf} eine Be-
drohungssituation zusétzliche Gefiihle der
Gruppensolidaritit mobilisieren und somit das
kollektive Selbst weiter in den Vordergrund
riicken wiirde als eine Situation, in der Schwule
besonders gut behandelt wurden. Die Abwe-
senheit eines entsprechenden Unterschieds deu-
tet somit darauf hin, daf die Entwicklung ei-
nes kollektiven Selbst nicht notwendigerweise
von einer gemeinsam erfahrenen Unterdriik-
kung abhingt, sondern auch durch sozial ge-
teilte positive Erfahrungen angeregt werden
kann.

Als Restimee 146t sich festhalten: Die Mobili-
sierungs- und Stabilisierungschancen sozialer
Bewegungen steigen mit der stéirkeren Gewich-
tung des kollektiven (relativ zum individuel-
len) Selbst innerhalb der relevanten Klientel.
Die relative Gewichtung von individuellem und
kollektivern Selbst ist allerdings keine stati-
sche Grofie. Vielmehr weist sie ein hohes Mal3
an Variabilitiit als Funktion des sozialen (bzw.
sozial-kognitiven) Kontextes auf. Sicherlich ist
fiir Schwule als Mitglieder einer stigmatisier-
ten Minderheit die Betonung des kollektiven
Selbst nicht unproblematisch. Andererseits las-
sen sich aber auch forderliche sozial-kontex-
tuelle Bedingungen fiir die Betonung des kol-

lektiven Selbst von Schwulen spezifizieren.
»Gemeinsame Schicksalserfahrungen® und die
gezielte Hervorhebung bzw. Konstruktion
ebensolcher gehoren dazu, und das sicherlich
nicht nur im Rahmen von Laborexperimenten.
Den Protagonisten der Schwulen-Bewegung
ist diese Einsicht nicht verborgen geblieben.
Davon zeugen ihre immer wiederkehrenden
Hinweise auf die tausendfache Ermordung
schwuler Ménner (und lesbischer Frauen) durch
die Nazis. Und auch in der aktuelien ,,Anti-
schwule-Gewalt“-Kampagne des SVD (Schwu-
lenverband in Deutschiand) sind Elemente der
Hervorhebung bzw. Konstruktion ,,gemeinsa-
mer Schicksalserfahrungen* erkennbar.

6. Zusammenfassung und Ausblick

Aus sozialpsychologischer Perspektive setzt
sich eine soziale Bewegung aus Personen zu-
sammen, die sich nicht als Individuen, son-
dern als Vertreter einer sozialen Kategorie bzw.
Gruppe verstehen, und die gemeinschaftlich
einen sozialen Wandel herbeifiihren wollen.
Selbst-Interpretation als Gruppenmitglied (d.h.
Priorisierung des kollektiven Selbst gegeniiber
dem individuellen Selbst) wird damit zur ent-
scheidenden sozialpsychologischen Grundla-
ge sozialer Bewegungen.

Im Falle stigmatisierter Minderheiten (z.B.
schwuler Ménner) kdnnen insbesondere Selbst-
Stereotypisierungen als Kristallisationspunkt
kollektiver Selbst-Interpretationen fungieren
und somit zum Aufbau eines kollektiven Selbst
beitragen. Andererseits ist jedoch damit zu
rechnen, da3 der Aufbau eines kollektiven
Selbst durch Selbst-Stereotypisierungen er-
schwert wird, wenn diese die Ubernahme ne-
gativer Selbst-Bewertungen implizieren. Die-
se Widerspriichlichkeit verweist auf den Ja-
nus-Kopf von Selbst-Stereotypisierungen sei-
tens der Angehdrigen von stigmatisierten Min-
derheiten. So ist zum einen davon auszuge-
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hen, daB solche Selbst-Stereotypisierungen zur
Bestitigung der gesellschaftlich (vor-)herr-
schenden, negativen Einstellung gegeniiber der
stigmatisierten Minderheit beitragen. Gleich-
zeitig heben sie jedoch das den Stigmatisier-
ten Gemeinsame hervor und bieten einen An-
kniipfungspunkt flir sozial geteilte Schicksals-
erfahrungen. Dies fordert die Entwicklung ei-
nes kollektiven Selbst und ebnet den Weg fiir
Altruismus und Solidaritit innerhalb der stig-
matisierten Minderheit. Letztere sind wichtige
Voraussetzungen (erfolgreichen) kollektiven
Handelns in Richtung auf sozialen Wandel zu-
gunsten der Minderheit. Selbst-Stereotypisie-
rungen beinhalten somit einerseits noch Affir-
mationen des Status quo, tragen aber anderer-
seits schon den Keim der Auflehnung und des
Widerstandes und damit das Potential zur Mo-
bilisierung sozialer Bewegungen in sich.

Bernd Simon arbeitet am Psychologischen In-
stitut IV der Universitit Miinster.

Anmerkungen

! Dem Begriff ,,Selbst-Interpretation® wird in die-
ser Konzeption gegeniiber den Begriffen ,,Selbst-
Definition oder auch ,,Selbst-Identifikation* der
Vorzug gegeben, weil ersterer in stirkerem MaBle
auf die Flexibilitdt des Prozesses der kognitiven
Begriindung eines Selbst-Verstindnisses hinweist.
Dadurch wird jedoch keineswegs ausgeschlossen,
daf sich bestimmte Selbst-Interpretationen in ei-
nem solchen Mafle verfestigen (chronifizieren)
konnen, daf} sie als relativ stabile Selbst-Defini-
tionen oder Identititen fungieren.

2 Eine ausfiihrlichere Darstellung dieses ,,Selbst-
Aspekt-Modells“ (SAM) des individuellen und
kollektiven Selbst findet sich bei Simon (1994).

* Im Falle schwuler Ménner kann insofern von
einer sozialen Bewegung gesprochen werden, als
sich schwule Minner als Mitglieder einer stigma-
tisierten Minderheit einem gemeinsamen Problem
gegeniiber sehen, welches sie gemeinschaftlich
durch sozialen Wandel 16sen wollen (Adam, 1987).

* In literarischer Form ist dieser Zusammenhang
erhellend dargestellt worden von Max Frisch
(1961) in seinem Drama ,,Andorra®.
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Andreas Zick/Ulrich Wagner

Soziale Identitat

und Gruppenverhalten

Sozialpsychologische Beitrdge zur Analyse sozialer Bewegungen

1. Einleitung

Die traditionelle Sozialpsychologie empirischer
Provenienz hat bislang kaum eigenstindige
Beitrige geliefert, die sich direkt mit sozialen
Bewegungen beschiftigen. Innerhalb der So-
zialpsychologie wire zuerst die Gruppenfor-
schung fiir eine solche Analyse der psychi-
schen Grundlagen und Funktionen sozialer
Bewegungen zustidndig. Die Gruppenforschung
hat sich in den letzten Jahren jedoch eher mit
Kleingruppenphdnomenen als mit dem Studi-
um gesellschaftlich relevanter Bewegungen
auseinandergesetzt (vgl. dazu auch Schneider/
Becker-Beck 1986). Erst neuere Modelle der
Intergruppenforschung versuchen — in Oppo-
sition zur Kleingruppenforschung — Analysen
sozialer Gruppen vorzulegen, die kontextspe-
zifische Determinanten individueller Prozesse
stirker in den Vordergrund riicken (Wagner
1990). Dieser Forschungsansatz hat bislang je-
doch kaum FEingang in die Grundlagen der
Bewegungsforschung gefunden (vgl. z.B.
Raschke 1985, S.146f.).

Der folgende Beitrag wird versuchen, einige
Konzepte und Thesen der sozialpsychologi-
schen Intergruppenforschung so herauszuarbei-
ten, daB sie fiir die Bewegungsforschung von
Interesse sein konnten. Dabei wird der Social
Identity Approach hervorgehoben. Gerade die-

ser Ansatz konnte gut geeignet sein, zentrale
sozialpsychologische Prozesse der Formation,
Stabilisierung und Auflésung sozialer Bewe-
gungen zu erkléren. Wir werden einige The-
sen des Ansatzes anhand von eigenen Unter-
suchungen zur Ideologisierung von Individu-
en im Kontext von Gruppen diskutieren. Die
Frage, wie Meinungen, Uberzeugungen oder
Ideologien an die Mitglieder von Gruppen ver-
mittelt werden, ist fiir die Analyse sozialer
Bewegungen besonders relevant, wenn man
annimmt, daf3 eine Besonderheit solcher Grup-
pen ist, daf} sie das Ziel verfolgen, grundle-
genden sozialen Wandel herbeizufiihren, zu
verhindern oder riickgéingig zu machen (Rasch-
ke 1985, S.76ft.). Soziale Bewegungen sind in
diesem Sinne immer auch Ideologisierungsbe-
wegungen. Bevor der Social Identity Approach
jedoch niher vorgestellt wird, soll zundchst
herausgearbeitet werden, wie sich dieser An-
satz von der traditionellen sozialpsychologi-
schen Gruppenforschung unterscheidet.

2. Sozialpsychologische
Perspektiven zur Gruppenbildung

Das Thema des vorliegenden Heftes ,,Soziale
Bewegungen und Kollektive Identitit klingt
genuin sozialpsychologisch. Eine stiirkere Be-
achtung von sogenannten ‘Large-Scale-Soci-
al-Processes’ — wie eben sozialer Bewegun-
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gen — macht es erforderlich, die beforschten
Individuen nicht als sozial isolierte Individu-
en, sondern in ihrer Einbettung in konkrete
geselischaftliche Kontexte zu analysieren (vgl.
Tajfel 1972, Pettigrew 1991).

Doise (1986) unterscheidet vier Erkldrungs-
ebenen sozialpsychologischer Forschung. Die
Ebenen werden im folgenden anhand von
Theorien differenziert, die die psychologischen
Determinanten der Gruppenbildung zu erkli-
ren suchen. Die Theorien lassen sich analog
auf die Analyse von Bewegungen anwenden.
Doise identifiziert zundchst Erklirungsansit-
ze, die auf einer intrapersonalen Ebene anset-
zen, d.h. zur Erklarung von Gruppenprozessen
solche psychische Determinanten hervorheben,
die innerhalb der untersuchten Person ange-
siedelt sind. Aus dieser Perspektive schliefien
sich Menschen deshalb sozialen Bewegungen
an und bleiben in ihnen, weil sie bestimmte
individuelle Motive, Bediirfnisse, Personlich-
keitseigenschaften etc. aufweisen, die in der
Bewegung befriedigt werden. Auf der zwei-
ten, der interpersonalen Erklirungsebene wer-
den solche Faktoren und Prozesse in den Vor-
dergrund gestellt, die interindividuelle Inter-
aktionen in spezifischen Situationen erfassen.
Auf dieser Ebene nimmt man an, daf} die Bil-
dung und Aufrechterhaltung von Bewegungen
im wesentlichen von der inferpersonalen An-
ziehung der Beteiligten, dem positiven Aus-
gang ihres gegenseitigen Austauschs und ihrer
Vergleiche abhingen. Hogg (1992) hat die ge-
meinsame Grundlage von Theorien, die auf
einer intra- und interpersonalen Erklirungs-
ebene argumentieren, zusammenfassend als
Soziales Kohisionsmodell bezeichnet: Die
Theorien basieren auf der Annahme, daf Indi-
viduen sich Gruppen oder Bewegungen an-
schlieBen, weil sie sich aufgrund einer wahr-
genommenen Ahnlichkeit ihrer Einstellungen,
Interessen, Meinungen, Fahigkeiten etc. zu den
Mitgliedern einer Gruppe hingezogen fiihlen.

Die Bindung an andere Individuen vermittelt
Sicherheit.

Fast alle traditionellen Gruppentheorien ver-
treten die These, daB die interpersonale Be-
diirfnisbefriedigung der entscheidende sozial-
psychologische Prozef ist, der eine gegensei-
tige interpersonale Anziehung bedingt und da-
mit zur Gruppenbildung und Kohision in Grup-
pen fiihrt (vgl. auch Wagner 1990). Unterschie-
de zwischen den Theorien bestehen lediglich
darin, welche die relevanten Determinanten
sind, die den ProzeB der Gruppenbildung in
Gang setzen: Sherif (1966, 1967; Sherif/She-
rif 1969) nimmt an, daf die funktionale Inter-
dependenz zwischen Individuen ausschlagge-
bend ist. Deutsch (1949, 1973) hebt hervor,
daB Gruppen sich formieren, wenn die Mit-
glieder versuchen, gegenseitig forderliche Ziele
gemeinsam zu erreichen. Andere Autoren hal-
ten Austauschprozesse oder gegenseitige Ver-
stirkungsprozesse fiir die wesentlichen Deter-
minanten von Gruppenkohision (vgl. z.B. Ho-
mans 1961; Kelley/Thibaut 1978; Lott 1961;
Lott/Lott 1961, 1965; Secord/Bachman 1964;
Thibaut/Kelley 1986). In der Social Compari-
son Theory geht Festinger (1954) davon aus,
daB Menschen sich in Gruppen formieren, weil
sie motiviert sind, ihre Einstellungen und Fi-
higkeiten mit #hnlichen anderen zu verglei-
chen (vgl. auch Sulls/Wills 1991). In Gruppen
gewinnen Individuen durch Vergleiche inner-
halb der Gruppe Sicherheit. Heider (1958)
nimmt an, da Menschen sich in Gruppen zu-
sammenschlieBen, wenn sie versuchen, ein
kognitives Gleichgewicht der Wahrnehmung
ihrer Beziehungen zu anderen Personen und
deren Meinungen iiber relevante Einstellungs-
objekte herzustellen.

Die traditionellen sozialpschologischen Theo-
rien aus dem Sozialen Kohisionsmodell sind
mit einer Modernisierungsthese, die ein Indi-
vidualisierungsprozeB in modernen Gesell-
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schaften postuliert (Beck 1986), durchaus kom-
patibel: Soziale Bewegungen als Gruppenzu-
sammenschliisse nach dem Sozialen Kohisi-
onsmodell werden labil, wenn in der postmo-
dernen Risikogesellschaft Individualisierungs-
schiibe an Bedeutung gewinnen und die Indi-
viduen zunehmend weniger gewillt oder in der
Lage sind, Bediirfnisbefriedigung und Orien-
tierung durch Zusammenschliisse in sozialen
Gruppen zu finden. Aus sozialpsychologischer
Sicht ist zu erwarten, daf} die damit verbunde-
ne Fluktuation in politischen Interessensgrup-
pen, der Riickgang der Mitgliedschaften in tra-
dierten Bewegungen des organisierten Kapita-
lismus und die Labilitdt neuer sozialer Bewe-
gungen des wohlfahrtsstaatlichen Kapitalismus
psychische Probleme ausldsen, die sich vor
allem in Schwierigkeiten der Orientierung und
Validierung eigener Uberzeugungen und Be-
wertungen duflern.

Trotz partieller Vereinbarkeit der genannten
psychologischen Theorien mit Erscheinungs-
formen moderner Bewegungen ist die Anwend-
barkeit des Kohésionsmodells auf die Analyse
sozialer Bewegungen eingeschrinkt. Bedeut-
same soziale Kontextfaktoren spielen im Ko-
hisionsmodell eine untergeordnete Rolle: Die
An- und Einbindung von Individuen in Grup-
pen wird allein als individuelle Anziehung de-
finiert. Soziale Bewegungen werden damit als
Aggregate von Individuen definiert, die nur
solange existieren, solange sie zur individuel-
len Bediirfnisbefriedigung taugen. Der Re-
duktionismus solcher Theorien ist offensicht-
lich: Gerade soziale Bewegungen zeigen an,
daB strukturelle, historische und ideologische
Determinanten einen entscheidenden Einfluf
auf die Formierung sozialer Gruppen haben.

Die dritte von Doise angefiihrte mogliche so-
zialpsychologische Erkldrungsebene ist die so-
genannte positionale Ebene: Eine Analyse
auf dieser Ebene betrachtet interindividuelle

Interaktionen unter expliziter Berticksichtigung
des Einflusses sozialer Positionen und Status-
relationen auflerhalb der konkreten Untersu-
chungssituation. Das Subjekt dieser Erkli-
rungsebene ist nicht mehr ein nach Bediirfnis-
befriedigung oder nach Einstellungsihnlich-
keit suchendes vereinzeltes Individuum, das
sich in einstellungskongruenten Bewegungen
engagiert, sondern ein ‘Gruppenindividuum’,
das sich selbst durch die Bewegung definiert
und dessen Einstellungen und Verhaltenswei-
sen durch den sozialen Kontext, d.h. durch die
Bewegung im Vergleich zu den Gruppen, von
denen sie sich abgrenzt, determiniert ist. Die-
se Erkldrungsebene kann auch als intergrup-
pale Erkldrungsebene bezeichnet werden.
Gruppen entstehen als Folge von Identifika-
tionen mit Gruppen, die die Basis fiir die Aus-
bildung Sozialer Identitit sind. Wenn man
Gruppenprozesse primir als Ergebnis kollek-
tiver Identifikationen versteht, lassen sich stir-
kere Postulate fiir eine Kollektivierungsthese
sozialer Bewegungen ableiten: Soziale Bewe-
gungen generieren sich, weil sie die durch die
Bewegung vermittelte kollektive Identitit der
Mitglieder stirken und aufrechterhalten, wo-
bei diese Identitdt in Differenz zu anderen
Gruppen oder Institutionen definiert wird. Die
Kollektivierungsthese kann erweitert werden:
Neue soziale Bewegungen grenzen sich von
tradierten Bewegungsformen gerade dadurch
ab, daB die Bewegung eine geselischaftliche
Institution ist, die den Gewinn einer kollekti-
ven Identitidt verspricht, die ansonsten durch
umgreifende Individualisierungsprozesse ange-
griffen ist. Auf dieser Erklirungsebene 14Bt
sich auch der Ansatz einordnen, den wir selbst
priferieren: den Social Identity Approach. Die-
ser Ansatz nimmt im Gegensatz zu den tradi-
tionellen Gruppentheorien an, daB soziale Ka-
tegorisierungs- und Identifizierungsprozesse re-
levante Determinanten von Gruppenbildungs-
und Abgrenzungsprozessen sind. Die Wahr-
nehmung von interpersonalen Ahnlichkeiten
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ist aus der Sicht dieses Ansatzes keine Voraus-
setzung der Gruppenbildung, sondern Produkt
von sozialen Kategorisierungsprozessen.

Auch die intergruppale Erklarungsebene ist zur
vollstindigen Analyse von Bewegungen allein
picht ausreichend. Doise (1986) hilt zusitz-
lich eine Analyse auf einer vierten Ebene, ei-
ner ideologischer Ebene, fir erforderlich. Eine
solche Analyse ist aus sozialpsychologischer
Sicht allerdings schwierig, denn sie fordert,
sich mit gesellschaftlich jeweils aktuellen Ideo-
logien zu beschéftigen. Wir haben versucht,
uns dieser Ebene zu ndhern, indem wir aus der
Perspektive des Social Identity Approach die
Frage studieren, wie Individuen in einem in-
tergruppalen Kontext Einstellungen, Ideologi-
en und Utopien gewinnen. Einige der dazu
relevanten Studien werden im Rahmen der
Darstellung des Social Identity Approach pra-
sentiert.

3. Social-ldentity-Approach
und die Erklarung
von ldeologisierungsphédnomenen

Der Social Identity Approach besteht aus einer
Reihe von Ansitzen, die chronologisch und
inhaltlich aufeinander bezogen sind (zur Uber-
sicht vgl. auch Abrams/Hogg 1990; Hogg/Ab-
rams 1988; Wagner 1994; Wagner/Zick 1990).
Der Social Identity Approach geht davon aus,
daB Gesellschaften hierarchisch in diskrete so-
ziale Kategorien geordnet sind, die durch
Macht, Status und Prestigerelationen definiert
sind (ohne eine sorgfiltige gesellschaftstheo-
retische Fundierung beruft er sich v.a. auf Kon-
flikttheorien von Weber und Marx; vgl. Hogg/
Abrams 1988). Der Ansatz postuliert ein Men-
schenbild, wonach Individuen versuchen, ihre
Wahrnehmungen und Erfahrungen von sich
selbst und von anderen Personen kognitiv zu
vereinfachen und zu ordnen, zu kategorisie-
ren, damit sie die Welt verstehen und in ihr

handeln kénnen. Dabei spielen kognitive Ka-
tegorisierungsprozesse die wichtigste Rolle.

3.1 Theorie der Reizklassifikation

Der Social Identity Approach bezieht sich
grundlegend auf Tajfels (1957, 1959) Theorie
der Reizklassifikation (vgl. dazu auch Lilli
1975). Tajfel und andere Autoren haben eine
Reihe von Wahrnehmungsexperimenten durch-
gefiihrt, die zunéchst wenig mit Gruppenpro-
zessen — und noch weniger mit sozialen Be-
wegungen — zu tun zu haben scheinen. In dem
Experiment von Tajfel/Wilkes (1963) wurden
den Versuchspersonen (Vpn) acht Linien un-
terschiedlicher Linge prisentiert. Die Linien
wurden jeweils einzein prisentiert. Die Auf-
gabe der Vpn bestand darin, die Linge jeder
Linien einzuschitzen. In einigen experimen-
tellen Bedingungen waren die Linien systema-
tisch klassifiziert: Die vier kiirzeren Linien
wurden jeweils zusammen mit dem Buchsta-
ben A présentiert und die vier lingeren Linien
mit dem Buchstaben B. Die Etikettierung fiihrte
zu einer systematischen Verzerrung der Urtei-
le: Die Unterschiede zwischen den Klassen,
also die Unterschiede zwischen den vier Lini-
en, die mit unterschiedlichen Buchstaben eti-
kettiert waren, wurden vergréfert, und die Un-
terschiede innerhalb der Klassen, also zwischen
Linien mit derselben Buchstabenbezeichnung,
wurden im Wahmehmungsurteil verringert. Das
Akzentuierungsprinzip besagt: “Die systema-
tische Klassifizierung einer kontinuierlichen
Stimulusserie fiihrt zu einer verzerrten Wahr-
nehmung der Stimuli. Die Klassifizierung auf
der peripheren Dimension hat zur Folge, 1)
daB die Unterschiede zwischen den Klassen
oder Kategorien auf der fokalen Dimension
als groBer wahrgenommen werden, als sie tat-
sichlich sind (Inter-Klassen-Effekt), und 2) dafl
die Unterschiede innerhalb der Klassen oder
Kategorien im Vergleich zur objektiven Reali-



ForscHUNGSIOURNAL NSB, Jg. 8, HErT 1, 1995

tit als kleiner perzipiert werden (der Intra-
Klassen Effekt)” (Wagner 1994, S.87).

Tajfel und Mitarbeiter haben in den frithen
70er Jahren Studien durchgefiihrt, in denen sie
das Reizklassifikationsprinzip auf die Katego-
risierung von Individuen iibertragen haben (vgl.
Tajfel/Billig/Bundy/Flament 1971). In ihren
Minimal-Group-Studies wurden die Vpn nach
Zufall in zwei Gruppen aufgeteilt. Im Anschiuf
an diese Kategorisierung wurde jede Vp dann
einzeln gebeten, Geldbetriige zwischen einer
Person, die derselben Gruppe wie sie selbst,
und einer Person, die der anderen Gruppe an-
gehort, aufzuteilen. Die Vpn wuBten nicht, wer
die beiden anderen Personen waren, ihnen war
auBerdem bekannt, daB sie sich selbst kein
Geld zuweisen konnten. Die Vpn sollten fiir
die Geldzuweisung Antwortskalen wie die fol-
gende verwenden:

mentellen Studien (vgl. dazu Brewer 1979;
Diehl 1990) zeigt sich, daB die Vpn in der
Regel die Mitglieder der eigenen Gruppe be-
vorzugen. Die Ingroup-Favorisierung reicht
soweit, daf} die Vpn versuchen, eher eine ma-
ximale Differenz zwischen den Gruppen her-
zustellen, als einen maximalen Gewinn fiir bei-
de Gruppen zu erzielen. Es wurde eine Reihe
von Erkldrungen fiir die Befunde vorgeschla-
gen. Tajfel (1970) und seine Mitarbeiter (Taj-
fel et al. 1970) hatten zunichst angenommen,
daf die Vpn in dieser minimalen Grupppensi-
tuation einer Norm zur Bevorzugung der Ei-
gengruppe (generic group norm) folgen. Aller-
dings 148t eine solche Erklirung offen, woher
diese Norm stammt. AuBerdem zeigen nicht
alle Studien das gleiche AusmaB an Verzer-
rung. Doise/Sinclair (1973) haben versucht,
die Ergebnisse allein auf der Basis der Reiz-
klassifikationstheorie zu erkliren: Demnach ist

fiir das Ingroup-Mitglied 1 2

fiir das Outgroup-Mitglied 9 8

Die Vpn mufiten sich fiir eine Alternative ent-
scheiden, also beispielsweise 1 Geldeinheit fiir
das Ingroup- und damit gleichzeitig 9 Einhei-
ten fiir das Outgroup-Mitglied oder 7 Einhei-
ten fiir das Ingroup- und 3 Einheiten fiir das
Outgroup-Mitglied. Durch die spezifische An-
ordnung der méglichen Ingroup- und Out-
group-Zuweisungen war die Uberpriifung ver-
schiedener Entscheidungsstrategien mdglich:
Fairnel (Gleichaufteilung: 5-5), Ingroup-Fa-
vorisierung (rechts von der Mitte) und Out-
group-Favorisierung (links von der Mitte). Wei-
tere Strategien, z.B. maximale Differenz ver-
sus maximalem gemeinsamem Gewinn fiir bei-
de Gruppen, wurden durch eine Reihe anderer
Matrizen operationalisiert (vgl. Bourhis/Sach-
dev/Gagnon 1994). In verschiedenen experi-

die intergruppale Differenzierung ein Produkt
des Kategorisierungsprozesses (fiir weitere Er-
kldrungen vgl. Wagner 1994, S.5ff). Tajfel
(1975) selbst hat das Prinzip auf die Erkldrung
von Stereotypisierungsprozessen angewendet
und Studien dazu durchgefiihrt: Demnach ent-
stehen Stereotype, wenn Personen sich einer
Kategorie zuordnen und dieser Kategorie eine
Outgroup gegeniiberstellen: Kategorisierung
schafft Differenzierung, d.h.intra-kategoriale
Homogenitdt und inter-kategoriale Unterschie-
de.

Die Studien nach dem Minimal-Group Para-
digma sind u.E. bedeutsam fiir die Bewegungs-
forschung; nicht nur, weil Stereotypisierungs-
prozesse auch fiir soziale Bewegungen cha-
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rakteristisch sind. Eine Reihe von Prozessen,
die in sozialen Bewegungen stattfindet, 146t
sich als Produkt kategorialer Differenzierun-
gen verstehen. Das Prinzip kann z.B. zur Er-
kldirung von Ideologisierungsprozessen in
Gruppen und Bewegungen herangezogen wer-
den. Ideologische Ubereinstimmungen in Be-
wegungen sind danach nicht der Ausgangs-
punkt der Formierung einer Bewegungen und
deren Stabilitit, wie das soziale Kohésions-
modell annehmen wiirde, sondern die Folge
der kategorialen Zuordnung der Mitglieder zur
Bewegung und ihrer Abgrenzung von Fremd-
gruppen, wie anderen Bewegungen, Institutio-
nen etc.

In einer Reihe von Experimenten haben wir
untersucht, ob die Affinitdt zu bestimmten ge-
sellschaftlich relevanten Einstellungen tatsich-
lich durch den kategorialen Kontext der Rezi-
pienten solcher Einstellungen variiert werden
kann. Dazu haben wir Vpn fiktive Zeitungs-
nachrichten zu bestimmten Themen vorgege-
ben. Die folgende Nachricht ist exemplarisch
(Rheinische Post, 26.9.86): ,,Der familienpoli-
tische AusschuB des Bundestages beriet am
Mittwoch das Thema ,,Wehrdienst fiir Frau-
en. Wihrend der langanhaltenden Debatte
wurden die gegensitzlichen Positionen ausge-
tauscht. Ein Teil der méannlichen Abgeordne-
ten, vertreten durch Abgeordnete aller Parteien,
lehnte deutlich eine Beteiligung von Frauen
am Wehr- oder Ersatzdienst ab. Sie verwiesen
dabei auf grundsitzliche Unterschiede zwi-
schen den Geschlechtern Weibliche Ab-
geordnete aus allen Parteien erhoben dagegen
Protest. Sie befiirworteten einen Wehr- oder
Ersatzdienst fiir Frauen als einen Akt der
schrittweisen Amnn#herung an eine gleichbe-
rechtigte gesellschaftliche Stellung. Sie sahen
keinen grundsitzlichen Unterschied zwischen
den Geschlechtern, der es verhinderte, dafl auch
Frauen einen Dienst leisten konnten. Fragen

der konkreten Ausgestaltung stiinden dabei erst
spiter zur Debatte.*

In den Nachrichten haben wir die kategoriale
Zuordnung der Kommunikatoren manipuliert:
Einige Vpn wurden mit der abgedruckten
Nachricht konfrontiert, in der berichtet wird,
daf} minnliche Abgeordnete im Gegensatz zu
weiblichen Abgeordneten einen Wehrdienst fiir
Frauen ablehnen. Andere Vpn sollten die glei-
che Nachricht beurteilen, allerdings war in ih-
rer Nachricht die Geschlechtsgruppen-Katego-
risierung ausgetauscht: Jetzt plddierten ménn-
liche Abgeordnete fiir einen Frauenwehrdienst,
withrend weibliche Abgeordnete dagegen wa-
ren.

Die Ergebnisse sprechen fiir die Akzentuie-
rungsthese, jedenfalls soweit es die weiblichen
Vpn betrifft: Die weiblichen Vpn folgten je-
weils den Argumenten der weiblichen Kom-
munikatoren und #nderten ihre Einstellung in
die entsprechende Richtung; gleichzeitig di-
stanzierten sie sich damit von den von den
Minnern vorgetragenen Standpunkten. Da die
Inhalte jeweils identisch waren, sind diese Ein-
stellungsunterschiede allein auf die gemeinsa-
me kategoriale Zuordnung weiblicher Kom-
munikatoren und Rezipienten zurtickzufiihren.
Wir haben diesen Effekt in einer Reihe von
Studien mit anderen, zum Befragungszeitraum
jeweils relevanten Themen replizieren kénnen
(vgl. Wagner 1994).

Allerdings machen die Studien auch deutlich,
daB eine einfache Kategorisierungstheorie nicht
ausreicht, um die Ergebnisse zu erkléren. Es
zeigt sich ndmlich, dafl ménnliche Vpn erst
dann der Position ménnlicher Kommunikato-
ren folgen, wenn das Thema fiir Ménner rele-
vant wird, etwa wenn es um den Wehrdienst
fiir Ménner geht. Es gibt also gerichtete Un-
terschiede, die mit der individuellen Relevanz
des Themas fiir die kategoriale Zugehorigkeit
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zu tun haben. Dariiber hinaus gibt es Hinweise
darauf, daf} die beschriebenen Einstellungséin-
derungsprozesse in Abh#ngigkeit von der Ka-
tegorien- oder Gruppenzugehdrigkeit nur dann
zustande kommen, wenn die kategoriale Zu-
gehdrigkeit identititsrelevant ist, also wenn die
Rezipienten der Nachricht sich mit der Kate-
gorie oder Gruppe identifizieren. Die Bedeu-
tung sozialer Gruppenzugehorigkeit fiir Iden-
titdtsprozesse wird von Tajfel/Turner (1979,
1986) in der Theorie der Sozialen Identitit
herausgearbeitet, der zweiten wichtigen Theo-
rie innerhalb des Social Identity Approach.

3.2 Theorie der Sozialen Identitit

In der Social Identity Theory sind die Befunde
der vorausgehenden Minimal-Group Studien
und die zentralen Annahmen der Akzentuie-
rungstheorie vereint. Die wesentliche Erwei-
terung der Theorie besteht in der Einfiihrung
des Konzeptes der Sozialen Identitit, d.h. je-
nes Aspektes des Selbstkonzepts, der durch
Gruppenmitgliedschaften definiert ist. Tajfel/
Turner (1979, 1986) gehen von drei Grundan-
nahmen aus: 1. Individuen leiten einen Teil
ihres Selbstkonzepts, ihre Soziale Identitit, aus
relevanten Gruppenmitgliedschaften ab. 2. In-
dividuen streben nach einer positiven Selbst-
bewertung, somit auch nach einer positiven
Sozialen Identitit. 3. Die Selbstbewertung in
der Sozialen Identitdt ergibt sich aus der Be-
wertung der Gruppe, an die die Soziale Identi-
tit gebunden ist, im Vergleich zu relevanten
Outgroups.

Die hier relevante Hauptannahme der Theorie
der Sozialen Identitét ist: Der Druck, die So-
ziale Identitit zu stabilisieren und anzuheben,
fiihrt dazu, da soziale Gruppen sich gegen-
seitig voneinander abgrenzen. Tajfel/Turner
weisen darauf hin, da3 es von kontextuellen
Faktoren abhingt, in welcher Form auf Unter-
und Uberlegenheit der eigenen Gruppe rea-

giert wird. Die wichtigsten Variablen hierbei
sind die Wahmnehmung individueller Mobili-
titschancen sowie die Stabilitit und Legitimi-
tét der Statusrelation. Wenn die Gruppengren-
zen als durchlissig angesehen werden, werden
Mitglieder der unterlegenen Gruppen versu-
chen, ihre eigene Gruppe zu verlassen und in
die iiberlegene Gruppe aufzusteigen. Unter sol-
chen Bedingungen kommt es nicht zur Ent-
wicklung sozialer Bewegungen. Ist individu-
elle Mobilitit hingegen nicht mdglich, bleiben
nur kollektive Versuche zur Veriinderung der
sozialen Einordnung der gesamten Gruppe; un-
ter solchen Bedingungen kann es zur Ausbil-
dung sozialer Bewegungen kommen. Die Theo-
rie der Sozialen Identitiit nimmt an, daB Mit-
glieder unterlegener Gruppen um so stirker
versuchen werden, den Status ihrer Gruppe
insgesamt zu verbessern, je stirker sie die
Uberzeugung vertreten, die Statusbezichung
zur {iberlegenen Gruppe sei instabil und deren
tiberlegener Status illegitim. Die Mitglieder der
iiberlegenen Gruppe werden auf diese durch
die unterlegene Gruppe initiierte Auseinander-
setzung mit Gegenbewegungen reagieren, und
dies um so stirker, je deutlicher sie die An-
spriiche der unterlegenen Gruppe als illegitim
ansehen.

Empirische Studien haben gezeigt, daB inter-
gruppale Vergleiche auch Auswirkungen auf
Prozesse innerhalb von Gruppen haben: In Ver-
gleichssituationen werden die Mitglieder der
Ingroup beispielsweise als zueinander #hnli-
cher und attraktiver wahrgenommen (Wilder
1984, Wagner/Ward 1993). Diese Prozesse sind
aus der Theorie der Sozialen Identitit nicht
direkt ableitbar. Eine zusitzliche Schwiiche der
Theorie ist, daB die Entwicklung von sozialen
Gruppen nur am Rande diskutiert wird. Zu-
dem stellt sich die Frage, wie der ProzeB der
kategorialen Identifizierung, dh. die Anbin-
dung der Sozialen Identitdit an relevante In-
groups, genauer beschrieben werden kann.
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Dies sind Fragestellungen, mit denen sich die
dritte der Theorien aus dem Social Identity
Approach, die Selbst-Kategorisierungstheorie,
befalit.

3.3 Selbst-Kategorisierungstheorie

Die Selbst-Kategorisierungstheorie ven Tur-
ner und Mitarbeitern (Turner/Hogg/Oakes/Rei-
cher/Wetherell 1987) greift auf die Grundan-
nahmen der Social Identity Theory zuriick. Tur-
ner et al. akzentuieren vor allem den Prozef
der Selbst-Kategorisierung. Bereits in frithe-
ren Arbeiten hat Turner die zentrale These sei-
ner Theorie formuliert: ,,Die Selbst-Kategori-
sierungstheorie nimmt an, daf Individuen die
Wahrnehmung von sich selbst und anderen
durch abstrakte soziale Kategorien strukturie-
ren, daB sie diese Kategorien als Aspekte ihres
Selbstkonzeptes internalisieren, und daf so-
ziale Kognitionsprozesse, die mit allen For-
men der Selbstkonzeptualisierung verbunden
sind, Gruppenverhalten produzieren. Die erste
Frage, die die Gruppenzugehorigkeit betrifft,
ist nicht ‘Mag ich die anderen Gruppenmit-
glieder’, sondern “Wer bin ich?’ “(Turner 1982,
S.16, unsere Ubersetzung).

Attraktion zwischen Gruppenmitgliedern und
wahrgenommene Ahnlichkeit innerhalb von
Gruppen sind nach der Selbst-Kategorisie-
rungstheorie das Ergebnis einer Selbst-Einord-
nung der Gruppenmitglieder in eine gemein-
same soziale Kategorie: Je eindeutiger eine
Person sich als Mitglied einer Gruppe defi-
niert, um so stirker empfindet sie Sympathie,
Identitit, Ahnlichkeit und Austauschbarkeit mit
den anderen Gruppenmitgliedern. Der Prozef3
der Selbst-Kategorisierung wird dabei als ein
ProzeB der Depersonalisierung beschrieben:
Selbst-Kategorisierung in eine Gruppe hinein
bedeutet Anbindung der Identitit an diese
Gruppe, dh. Aufgabe der Bedeutung von In-
dividualitit zugunsten einer Fokussierung auf

die durch das Kollektiv konstituierten Identi-
tits-Aspekte, die Soziale Identitdt. Identitét
wird in diesem Modell nicht als starre Kon-
zeption verstanden. Es héngt von der konkre-
ten Situation ab, ob eher Individualitit im Vor-
dergrund steht oder eher spezifische Gruppen-
zugehdrigkeiten relevant werden. Die jeweils
saliente Selbstwahrnehmung — personliche oder
soziale Identitéit — determiniert das Sozialver-
halten. Die Salienz von Identitétsaspekten ist
wiederum abhingig von der Zuginglichkeit
(accessibility) und der Passung (fit) relevanter
Kategorien der Selbstdefinition, die vom so-
zialen Kontext und durch individuelle Bediirf-
nisse angeboten bzw. ausgelost werden.

Auch die Annahmen der Selbst-Kategorisie-
rungstheorie kénnen auf den ProzeB der Ein-
stellungsbildung iibertragen werden (vgl. auch
Hogg/Turner 1987): Wenn die Salienz einer
potentiellen Ingroup hervorgehoben ist, bei-
spielsweise indem diese Gruppe in einen Kon-~
flikt mit einer anderen Gruppe gerét, dann wer-
den sich Gruppenmitglieder stirker als Grup-
penmitglieder sehen, ihre Identitit stirker an
diese Gruppe anlehnen und Konformitét zur
normativen Ingroup-Position herstellen. Wir
haben diese Hypothesen wiederum in einem
Experiment gepriift. Dazu haben wir den Ver-
suchspersonen (Studenten) die bereits oben be-
schriebene Zeitungsnachricht zum Thema
“Bundeswehr- und Ersatzdienst fiir Frauen”
vorgelegt. Die Gruppenmitgliedschaft solite
ermneut durch die Geschlechtsgruppe spezifi-
ziert sein; wir prisentieren hier nur die Ergeb-
nisse fiir die weiblichen Versuchspersonen. In
einer Kontrollbedingung (geringe Salienz der
Gruppenzugehorigkeit) argumentierten zwei
nicht niher spezifizierte Gruppen von Parla-
mentariern fiir und gegen einen Wehrdienst
fiir Frauen. In einer Experimentalbedingung
mit einem mittleren Ausmaf} an Ingroup-Sali-
enz argumentierte eine Gruppe von weiblichen
Abgeordneten fiir den Wehrdienst, wihrend
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eine nicht niher spezifizierte Gruppe gegen
den Wehrdienst argumentierte. In einer weite-
ren Experimentalbedingung mit hoher Salienz
der Gruppenmitgliedschaft schlielich argu-
mentierte eine Gruppe von weiblichen Abge-
ordneten fiir einen Wehrdienst fiir Frauen und
eine Gruppe von ménnlichen Abgeordneten
dagegen. In dieser zweiten Experimentalbe-
dingung sollte also im Vergleich zur ersten
Experimentalbedingung fiir die weiblichen Vpn
die Salienz der Gruppenmitgliedschaft durch
den expliziten Intergruppenkonflikt besonders
hoch sein.

Die Ergebnisse der Versuchsteilnehmerinnen
bestitigten die Hypothesen der Selbst-Katego-
risierungstheorie. Je deutlicher der Konflikt
zwischen weiblichen Kommunikatoren und
ménnlichen Protagonisten der Gegenposition
war, desto weniger lehnten die weiblichen Vpn
die Einfiihrung eines Wehr- oder Ersatzdien-
stes fiir Frauen ab. In der Lesart der Selbst-
Kategorisierungstheorie: Je stirker salient die
Ingroup ist, konstituiert durch das Geschlecht,
desto eher kategorisieren sich die Vpn nach
Mafgabe ihrer Geschlechtsgruppenzugehorig-
keit. Mit zunehmender Salienz dieser Ingroup-
Zugehorigkeit tritt auch die gemeinsame Grup-
penzugehorigkeit von Sender und Rezipient in
den Vordergrund, und die Versuchspersonen
versuchen, sich durch Einstellungsénderung
einer gemeinsamen Ingroup-Norm, vertreten
durch die Sender, anzunihern.

DaB die beschriebenen Mechanismen in den
Medien tatsidchlich zur Anwendung kommen,
haben Wagner et al. (unveréffentlicht) anhand
von Zeitungsanalysen gezeigt. Wagner et al.
haben Beurteiler einschitzen lassen, wie aus-
landerfeindlich verschiedene Zeitungsnachrich-
ten sind. Andere Beurteiler haben eingeschitzt,
in welchem AusmaB in den jeweiligen Nach-
richten die Herkunft der potentiellen Leser als
Deutsche betont wird, d.h. die Salienz der na-

tionalen Zugehorigkeit heraufgesetzt ist. Die
Studien zeigen, daB die eingeschitzte Auslin-
derfeindlichkeit signifikant positiv mit der
wahrgenommenen Salienz der Kategorie kor-
reliert (vgl. dazu auch Neumann/Heynen 1985,
Maass et al. 1994).

4. Resiimee

Vor dem Hintergrund der anfinglichen Dis-
kussion unterschiedlicher sozialpsychologi-
scher Erkldrungsebenen mag man einwenden,
daf} sich die skizzierten Ansitze aus dem So-
cial Identity Approach immer noch auf der
Ebene der Analyse individueller Phinomene
befinden. Das ist aber nur zum Teil zutreffend.
Richtig ist, da} der Social Identity Approach
weiterhin erkldren mochte, wodurch das Ver-
halten von Individuen determiniert ist. Dieses
Verhalten ist aber nicht die Reaktion verein-
zelter, sozial isolierter Individuen, sondern in-
dividuelles Verhalten, das durch den Gruppen-
kontext determiniert ist. Der Ansatz geht da-
von aus, daf Individuen, die sich als Mitglied
einer Gruppe kategorisieren, nach der MaBga-
be ihrer Sozialen Identitit handeln.

Obgleich der Social Identity Approach ur-
spriinglich zur Erkldrung gesellschaftlich rele-
vanter Gruppenprozesse, also auch sozialer
Bewegungen, entwickelt wurde, liegen bislang
nur vereinzelte Studien vor, die sich als Unter-
suchungen sozialer Bewegungen bezeichnen
lassen (zur Ubersicht iiber die verschiedenen
Themenbereiche im Social Identity Approach
vgl. Hogg/Abrams 1988). Reicher (1982, 1984,
1987) hat den Social Identity Approach zur
Analyse des kollektiven Verhaltens in Massen
herangezogen. Dabei grenzt er seinen Ansatz
ab von traditionellen Massentheorien (Anstek-
kungs-, Deindividuationstheorien etc., vgl. Tur-
ner/Killian, 1987). Reicher beschiftigt sich mit
Massenverhalten, weil in solchen Gruppenpro-
zessen eine Reihe von Merkmalen der Selbst-
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Kategorisierung erst entwickelt werden miis-
sen. Er nimmt an, daf in Massensituationen
ein Individuum die Merkmale der Selbst-Ka-
tegorisierung nicht deduktiv aus vorhandenen,
prototypischen, kategorialen Informationen
gewinnt, sondern induktiv aus der Uberein-
stimmung individueller Merkmale mit Merk-
malen der Ingroup-Outgroup-Kategorisierung.
Die normativen Positionen und Handlungsan-
weisungen werden also besonders aus solchen
Merkmalen gewonnen, die die hdchste Uber-
einstimmung zwischen den Individuen und ih-
rer Ingroup und zugleich die grofite Differenz
zwischen Ingroup und Outgroup markieren.
Reicher (1987, S. 183-84) leitet aus der Selbst-
Kategorisierungstheorie zwei Grundannahmen
ab, die hier auf Bewegungen bezogen werden:
1. Mitglieder von Bewegungen handeln im Sin-
ne ihrer gemeinsamen sozialen Identitit. 2. Der
Inhalt des Verhaltens ist durch die Natur der
relevanten sozialen Kategorien limitiert. Rei-
cher hat seine Thesen zum einen experimen-
tell und zum anderen anhand einer Reanalyse
von sozialen Krawallen in St.Pauls, einem
Stadtteil von Bristol, gepriift. Insbesondere in
der Beschreibung der Krawalle im Jahr 1982
zeigt sich, daB das Verhalten der Beteiligten
von der sozialen Selbst-Kategorisierung und
Identitdtsgewinnung abhing und eben nicht als
ein ProzeB zu verstehen ist, der auf Person-
lichkeits- oder Identitdtsverluste zuriickgeht
oder als ein ProzeB, der durch Meinungsfiihrer
bestimmt ist. Die gewaltsamen Aktionen der
Einwohner des Stadtteils St.Pauls sind Reak-
tionen, die dem Schutz und der Aufrechterhal-
tung der regional geprigten sozialen Identitit
dienten und die vor allem durch die Bedro-
hung von auflen durch die Polizei ausgeldst
wurden.

Es liegt eine Reihe weiterer Studien aus dem
Social Identity Approach vor, die fiir die Ana-
lyse von neuen sozialen Bewegungen von Be-
deutung sein konnen. Dazu gehdren Studien

zur Migration, zur Verteidigung ethnischer
Identitdt und Untersuchungen zur kollektiven
Stereotypisierung von Gruppen (vgl. dazu
Hogg/Abrams 1988). Wir sehen die Chance,
daf sich die haufig konstatierte Inkompatibili-
tit sozialwissenschaftlicher und sozialpsycho-
logischer Analysen auf einer intergruppalen
Erkldrungsebene aufldsen lassen konnte.

Andreas Zick ist wissenschaftlicher Mitarbei-
ter an der Bergischen Universitdt-Gesamthoch-
schule Wuppertal, Fachbereich Sozialwissen-
schaften.

Ulrich Wagner ist Professor fiir Sozialpsycho-
logie an der Philipps-Universitit Marburg,
Fachbereich Psychologie.
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Kai-Uwe Hellmann

Soziale Bewegungen
und Kollektive Identitat

Latenz, Krise und Reflexion sozialer Milieus

Der Begriff der kollektiven Identitit spielt fiir
die Beschreibung und Bestimmung sozialer Be-
wegungen eine nicht zu unterschitzende Rol-
le. Bei Karl Marx klingt das ‘an und fiir sich’
schon an; in neueren Arbeiten hat der Begriff
der ‘collective identity’ fiir die Begriffsbestim-
mung und das Verstdndnis sozialer Bewegun-
gen eine prominente Stellung gewonnen (vgl.
nur Morris/Mueller 1992). Mit Veit Michael
Bader muf} jedoch konstatiert werden, daf3 ,,sich
die immer wieder betonte groBe Bedeutung
kollektiver Identitét fiir die Herausbildung kol-
lektiven Handelns und sozialer Bewegungen
umgekehrt proportional verhélt zur Klérung
der Grundbegriffe und des analytischen Be-
zugsrahmens.* (Bader 1991: 104) Mit anderen
Worten: Methodisch wie theoretisch vermag
der Gebrauch des Begriffs der kollektiven Iden-
titdt innerhalb der Bewegungsforschung bis-
her noch wenig zu tiberzeugen. Von daher ist
eine deutliche Diskrepanz zwischen der Hau-
figkeit des Gebrauchs und der Kenntnis des
Begriffs festzustellen, die ein Forschungsdefi-
zit und dringendes Desiderat der Soziologie
sozialer Bewegungen offenlegt. Die Frage ist,
wie diesem Defizit abgeholfen werden kann.
Es liegt nahe, auf allgemeine Soziologie zu-
riickzugehen, da sich Bewegungsforschung
zumeist dort auch bedient hat, wenn es um die

Anwendung des Identititsbegriffs auf soziale
Bewegungen ging.

Jenseits von Bewegungsforschung spielt der
Begriff der Identitiit eine nicht unbedeutende
Rolle. Es sei nur an George Herbert Meads
Unterscheidung von ‘I’ und ‘me’ erinnert, an
Erving Goffmans Unterscheidung von perso-
naler und sozialer Identitit oder an die Frage-
stellung von Jirgen Habermas, ob komplexe
Gesellschaften eine verniinftige Identitit aus-
bilden konnen. Nicht zuletzt sei auf die ‘social
identity theory’ von Henri Tajfel verwiesen,
selbst mit Anwendung auf soziale Bewegun-
gen (vgl. Tajfel 1982: 244ff). Von besonderem
Interesse fiir die vorliegende Fragestellung ist
jedoch der Begriff der Ich-Identitit von Erik
Erikson. Warum gerade Erikson? Erikson ist
von Interesse, weil er dem Begriff der Ich-
Identitiit die spezifische Funktion eines Uber-
gangsphidnomens zuweist, das gerade dann auf-
taucht, wenn ein Kind von einer Entwicklungs-
phase in die néchste liberwechselt. Damit the-
matisiert Erikson Ich-Identitit nicht unter dem
Gesichtspunkt, daff allem Identitit zukommt
und Identitdt somit den Normalfall darstellt
(vgl. Henrich 1979), sondern anhand der Fra-
gestellung, wann Identitiit die paradoxe Erfah-
rung des Nicht-Identischen macht und somit
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zu einem Problem fiir sich selbst wird. Man
konnte sagen, daf} sich Eriksons Vorgehen eher
an der Ausnahme als an der Regel orientiert!,
auch wenn grundlegende Ubergangserfahrun-
gen nicht einmalig bleiben, oder — hinsichtlich
der folgenden Uberlegungen — mit Emile Durk-
heim: ,,Diese Studie ist auch insofern interes-
sant, als hier, wie in der Biologie, das Patholo-
gische uns helfen wird, das Physiologische bes-
ser zu begreifen.” (Durkheim 1988: 90) Mit
anderen Worten: Erikson geht es vorrangig um
die Frage, wann sich eine Verdnderung ein-
stellt, die die Identitét des Ichs in Frage stellt,
warum das passiert, und was dann passiert.
Was aber ist mit Ich-Identitét als ‘Ubergangs-
phinomen’ genau gemeint, und was hat das
mit sozialen Bewegungen und kollektiver Iden-
titdt zu tun?

1. ‘identitét im Ubergang’

Um zu kléren, wie der Begriff der Ich-Identi-
tit bei Erikson funktioniert, sei auf ein Modell
Humberto Maturanas zurtickgegriffen. Matura-
na beschiftigt sich mit autopoietischen Syste-
men und versteht darunter Phiinomene, die sich
selbst herstellen, etwa BewuBtsein. Dabei un-
terscheidet Maturana autopoietische Systeme
in Organisation und Struktur. Organisation be-
zeichnet die Bedingung der Moglichkeit der
Selbstreproduktion, d.h. die Tatsache, daf8 das
System iiber die Moglichkeit verftigt, sich
selbst zu reproduzieren. Damit stellt Organisa-
tion die Einheit eines autopoietischen Systemns
dar, also das, was es von allem anderen unter-
scheidet. Demgegeniiber bezieht sich Struktur
auf den jeweiligen Modus der Selbstreproduk-
tion, d.h. die Art und Weise, wie das System
sich selbst reproduziert. Entscheidend ist nun,
daB sich die Einheit eines autopoietischen Sy-
stems in Form der Organisation nicht dndert,
wenn sich nur die Struktur #ndert: ,,Dement-
sprechend #ndert sich auch der Bereich mogli-
cher Strukturverinderungen eines autopoieti-

schen Systems ohne Verlust der Klasseniden-
titidt, weil seine Struktur sich wihrend seiner
Autopoiese dndert. (Maturana 1987: 95) Ein
autopoietisches System kann zwar nicht ohne
Struktur operieren, aber es verliert seine Sy-
stemidentitdt nicht, wenn eine Systemstruktur
gegen eine andere ausgewechselt wird. ,,LOst
jedoch die Interaktion eine Strukturverinde-
rung aus, die die Organisation des Systems so
verandert, daB sich die Klassenidentitit wan-
delt, dann handelt es sich um eine zerstorende
Interaktion” (94). Die Reproduktionsfahigkeit
eines autopoietischen Systems besteht also fort,
selbst wenn sich die Struktur dndert oder aus-
getauscht wird, sofern nur die Organisation
selbst unangetastet bleibt. Das bedeutet, daf}
eine Organisation mit verschiedenen Struktu-
ren operieren kann, ohne dafl die Autopoiesis
und damit die Identitdt dieses Systems davon
tangiert wird.

Worauf es hier ankommt, ist der Moment, in
dem eine Struktur gegen eine andere ausge-
tauscht wird. Was passiert in diesem Moment?
Fillt die bisherige Struktur aus, hat das Sy-
stem kurzzeitig nichts anderes als seine Orga-
nisation, um zu versuchen, die bisherige Struk-
tur gegen eine neue auszutauschen. Fillt also
die bisherige Struktur aus, zieht sich das Sy-
stem auf seine Organisation zurlick. Indem es
sich aber auf seine Organisation zuriickzieht,
versichert es sich voriibergehend seiner ‘Klas-
senidentitit’, um herauszufinden, welche Struk-
tur am besten zu seiner Organisation paBit, um
die Autopoiesis in ihrem Normalverlauf fort-
zusetzen. In diesem Moment wird die ‘Klas-
senidentitdt’ selbst Gegenstand der Beobach-
tung: Das System zieht sich solange auf seine
Organisation zuriick, bis eine neue Struktur
gefunden ist. Mit anderen Worten: Die Sy-
sternidentitit wird zom Thema, wenn die Sy-
stemstruktur zum Problem wird. Die Autopoie-
sis geht zwar weiter, aber nicht mehr auf der
Strukturebene, sondern auf der Organisations-
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ebene, und dabei wird die ‘Klassenidentitit’
des Systems thematisiert.

Geht man von dieser Beobachtung aus, so kann
man drei Dimensionen unterscheiden, mit de-
nen ein autopoietisches System konfrontiert
ist: (1) Normalverlauf, (2) Krise und (3) Kata-
strophe.

(1) Im Falle des Normalverlaufs 14duft die Au-
topoiesis auf der Strukturebene ab. Sollten Pro-
bleme mit der Reproduktion auftreten, so kén-
nen kleinere Modifikationen am bestehenden
Strukturbestand vorgenommen werden, ohne
daf} gleich ein kompletter Strukturwandel er-
forderlich wird.

(2) Im Falle einer Krise muf der bestehende
Strukturbestand dagegen ausgetauscht werden,
weil selbst grofere Modifikationen in der Re-
gel nicht mehr helfen. In diesem Moment
wechselt das System kurzzeitig von der Struk-
tur- auf die Organisationsebene, was zur Ver-
sicherung seiner Klassenidentitit fithrt, um die
bisherige Struktur gegen eine neue auszutau-
schen, die besser pafit. Die drohende Unter-
brechung der Autopoiesis wegen eines erfor-
derlich werdenden Strukturwandel wird quasi
auf der Organisationsebene iiberbriickt (vgl.
Biihl 1988).

(3) Im Falle einer Katastrophe niitzt aber selbst
der Versuch, einen Strukturwandel vorzuneh-
men, nichts mehr. Die Autopoiesis 146t sich
auch durch den Riickzug auf die Organisati-
onsebene nicht mehr retten, so da es nicht
mehr nur um einen Strukturwandel, sondern
um einen Organisationswandel geht, was ei-
ner Katastrophe gleichkommt (,,zerstérende
Interaktion”). Denn damit verdndert das Sy-
stem seine ‘Klassenidentitdt’ und wird ggf. zu
einem anderen System, um die Autopoiesis
dann erneut aufzunehmen. Aber dann wiirde

es sich um ein neues System mit einer anderen
Identitét handeln (vgl. Biihl 1987, 1988: 34ff).

Was in diesem Zusammenhang interessiert, ist
der Fall der Krise, d.h. der Riickzug auf die
Organisationsebene, um einen erforderlich wer-
denden Strukturwandel vorzunehmen. Denn im
Falle eines Strukturwandels sieht sich das Sy-
stem gezwungen, sich seiner Identitit zu ver-
gewissern, um entscheiden zu konnen, welche
neue Struktur es gegen die alte austauschen
soll. BEs wird deshalb davon ausgegangen, da$3
Identitit erst ein Thema ist, wenn ein derarti-
ger Strukturwandel erforderlich wird. Im Nor-
malfall wird Identitit als selbstverstindlich
vorausgesetzt, im Katastrophenfall hort sie auf
zu sein. ‘Identitit im Ubergang’ (Sommer
1988): Das ist es, was Eriksons Begriff der
Ich-Identitét bezeichnet und interessant macht,
die Erfahrung, die ein Kind beim Ubergang
von einer Phase zur nichsten macht und die es
zwingt, sich zu entscheiden, was es festhlt
und was es losldBt.> Dabei kann es schlimm-
stenfalls zur ‘Tdentitiitsdiffusion’ kommen, also
dazu, daf Kinder die Erfahrung der ,,Unfihig-
keit ihres Ichs zur Bildung einer Identitdt*
(Erikson 1970: 154) machen. Das ist zwar nicht
die Regel, symbolisiert aber die durchaus rea-
listische Moglichkeit des MiBlingens.

2. Zur Identitdt sozialer Systeme

Da die Theorie autopoietischer Systeme von
Maturana die Geltung dieses Modells auf le-
bende und psychische Systeme beschrinkt, wir
es aber mit sozialen Bewegungen zu tun ha-
ben, soll im weiteren auf die Theorie sozialer
Systeme von Niklas Luhmann zuriickgegrif-
fen werden. Beziiglich der Beziehung, die Ma-
turana zwischen Organisation und Struktur be-
schreibt, findet sich auch bei Luhmann ein
funktional dquivalentes Verhiltnis, und zwar
fiir Funktionssysteme anhand der Unterschei-
dung von Codierung und Programmierung.
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Codierung reprisentiert die Identitit eines
Funktionssystems, also das, was es von seiner
Umwelt unterscheidet, wéhrend Programmie-
rung die Art und Weise bezeichnet, wie das
System intern strukturiert ist und mit codespe-
zifischen Informationen weiter verfahrt Au-
Berdem [i#Bt sich die Programmierung eines
Funktionssystems austauschen, ohne daf} da-
durch die Identitdt des Systems in Frage ge-
stellt wird, sofern nur die Codierung intakt
bleibt; dabei funktioniert ein Funktionssystem
nur, wenn sowohl Codierung als auch Pro-
grammierung vorliegen (Luhmann 1983,
1986a).

Auf den Fall des Wissenschaftssystems ange-
wandt, stellt die Codierung wahr/falsch die
Identitit des Wissenschaftssystems dar, etwa
gegeniiber anderen Funktionssystemen in des-
sen Umwelt wie Recht, Politik oder Wirtschaft,
withrend Theorien die jeweils interne Program-
mierung ausmachen (Luhmann 1990a). Was
hier interessiert, ist der Austausch der jeweili-
gen Programmierung gegen eine andere. Kuhn
hat diesen Fall als Paradigmawechsel beschrie-
ben (Kuhn 1976). Ausgangspunkt ist normale
Wissenschaft, die mit einem bestimmten Para-
digma arbeitet. Stellen sich fiir dieses Paradig-
ma verstidrkt Anomalien ein, also Ereignisse,
die sich mit dem gegebenen Paradigma nicht
mehr erkliren lassen oder ihm sogar wider-
sprechen, so wird zuerst versucht, iiber die
Einfiihrung von ad-hoc-Hypothesen die Gel-
tung des Paradigmas trotzdem in Kraft zu hal-
ten. Gelingt dies aber immer weniger, gerit
Wissenschaft in eine Krise, weil deutlich wird,
daB auf das in Anwendung begriffene Paradig-
ma kein VerlaB mehr ist. Zwar sind die Wider-
stinde betrichtlich, doch irgendwann weitet
sich das BewuBtsein, da das Paradigma in
einer ernsthaften (Erklirungs-)Krise steckt, so-
weit aus, dafl versucht wird, ein neues Para-
digma zu finden, das besser in der Lage ist, zu
erkldren, was dem alten Paradigma solche

Schwierigkeiten bereitet. Gerdt Wissenschaft
aber in eine solche Krise, wird der vorliegen-
de Wissensstand unter dem Gesichtspunkt sei-
nes Wahrheitsgehalts einer kompletten Uber-
priifung unterzogen. Wissenschaft sieht sich
also gezwungen, nochmals zu priifen, was und
was weshalb aufgrund der Anwendung des be-
stehenden Paradigmas fiir wahr und fiir un-
wahr gehalten wird und wie sich dieser Be-
fund fiir ein neues Paradigma ausnehmen wiir-
de. In diesem Moment thematisiert Wissen-
schaft das Verhiltnis von wahrem und unwah-
rem Wissen und damit die Unterscheidung von
Wahrheit und Unwahrheit auf eine grundle-
gend neue Weise, was bedeutet, dafl Wissen-
schaft sich damit auseinandersetzt, was sie im
Unterschied zu anderem auszeichnet, und das
heifit: Wissenschaft setzt sich mit seiner Iden-
titdt auseinander.”* Woran Wissenschaft fest-
halt, ist somit die Codierung, d.h. die Unter-
scheidung von Wahrheit und Unwahrheit; was
dagegen zur Disposition steht, ist das Pro-
gramm, also die Art und Weise, wie entschie-
den wird, was wahr und unwabhr ist.

Das, was fiir Funktionssysteme gilt, gilt im
Prinzip fiir alle sozialen Systeme, wenngleich
die Unterscheidung von Codierung und Pro-
grammierung nur auf Funktionssysteme An-
wendung findet. Das heifit: Jedes Systems weist
eine Art von Organisation im Sinne Maturanas
auf, die die Identitdt des Systems bestimmt,
und eine Form basaler Struktur, die bestimmt,
wie systemspezifische Operationen systemin-
tern ablaufen. Diese basale Struktur steuert
normalerweise die Autopoiesis des Systems
und ist austauschbar gegen andere, ohne dafl
allein dadurch schon die Autopoiesis des Sy-
stems beeintrichtigt wird. Nur wird in diesem
Moment, da ein Strukturwandel erforderlich
wird, die Autopoiesis des Systems von der
basalen Ebene auf eine reflexive tibersetzt und
dort solange fortgefithrt, bis eine neue Struk-
tur gefunden ist.
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Bei der Organisation eines sozialen Systems
handelt es sich um die Differenz von System
und Umwelt, da die Identitét des Systems sich
in Differenz zur Umwelt bestimmt. Findet so-
mit ein Strukturwandel auf der basalen Ebene
statt, zieht sich die Autopoiesis des Systems
die reflexive Ebene zuriick und thematisiert
dort die System/Umwelt-Differenz, mithin die
Identitdt des Systems, um in Orientierung an
dieser Identitéit eine passendere Struktur fiir
sich zu finden. Diesen Vorgang nennt Luh-
mann Reflexion: ,,Auf der Ebene der Reflexion
bestimmt das System seine eigene Identitit im
Unterschied zu allem anderen.” (Luhmann
1984: 252) Dabei versteht Luhmann Identitcit
als ,,ein funktionales Aquivalent, das nur in
bestimmten Problemlagen benétigt und abge-
rufen wird und dafiir ausreicht. (Luhmann
1982: 238) Denn indem die Identitdt eines Sy-
stems selbst thematisiert und damit vom laten-
ten in den manifesten Zustand iiberfiihrt wird,
ist eine funktional dquivalente Form gefun-
den, die Autopoiesis des Systems fortzuset-
zen, nur anders als normalerweise.

Vorgeschlagen wird nun, derartige Problemla-
gen in Zusammenhang mit einem erforderlich
werdenden Strukturwandel zu sehen. Denn
dann muB die Reproduktion des Systems von
der basalen auf die reflexive Ebene umgeschal-
tet werden, um die Autopoiesis nicht zu ge-
fihrden. Uberdies bedeutet Reflexion Subsy-
stembildung: ,,Reflexion setzt Systemdifferen-
zierung voraus.” (Luhmann 1981a: 205) Denn
indem ein System auf seine Identitit im Diffe-
renz zu seiner Umwelt reflektiert, bildet es in
sich selbst ein besonderes Teilsystem seiner
selbst aus (re-entry), das diese Leistung er-
bringt. Es handelt sich gewissermaflen um eine
Sonderform von Kommunikation, im Unter-
schied zur normalen Kommunikationsform des
Systems, die in der Regel* nur unter bestimm-
ten Umstidnden erforderlich wird.

Wenn es hier um ‘Identitit im Ubergang’ geht,
dann handelt es sich also um Reflexion im
Sinne einer ,Identititsselektion” (Luhmann
1981b: 34), die wegen eines erforderlich wer-
denden Strukturwandels erforderlich wird und
zu entscheiden hat, was zum System gehort
und was nicht.’ Das Problem, das eine Identi-
titsselektion erforderlich macht, ist somit (1)
in dem erforderlich werdenden Strukturwan-
del zu sehen, der iiberdies die Gefahr einer
‘Identitétsdiffusion’ birgt, in dem also die Iden-
titdt des Systems selbst auf dem Spiel steht; es
ist (2) ein Problem, weil entschieden werden
muB, welche neue Struktur am besten zu die-
ser Identitdt pafBt, und (3), weil dariiber die
Autopoiesis des Systems gefihrdet werden
kann. Dabei hat Luhmann ein spezifisches So-
zialsystem vorgesehen, das diese Leistung er-
bringt: Konflikt. Denn die Funktion von Kon-
flikt ist es, die Autopoiesis eines Systems da-
vor zu schiitzen, einfach aufzuhoren, wenn ein
Strukturwandel erforderlich werden solite. Der
Konflikt iiberbriickt diese Unterbrechung ge-
wissermalBlen dadurch, daB3 er das Problem
selbst thematisiert. Die basale Operation hort
zwar auf, die Autopoiesis lduft auf der Kon-
fliktebene aber weiter. Dabei bezeichnet Luh-
mann die Funktion von Konflikt, die Auto-
poiesis des Systems vor dem Abbruch zu schiit-
zen, als Immunisierung: Konflikt immunisiert
das System vor dem Abbruch der Autopoiesis,
wenn ein Strukturwandel erforderlich wird (vgl.
Luhmann 1984: 504ff).

Soweit 14t sich sagen: Geht es um ‘Identitit
im Ubergang’, dann handelt es sich um einen

- erforderlich werdenden Strukturwandel,

— die Uberbriickung der dabei entstehenden
Unterbrechung durch Reflexion,

— die als Subsystembildung auftritt,
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— das System vor dem Zerfall zu immunisie-
ren sucht und

— auf die Identitit des Systems in Differenz
zur Umwelt reflektiert und dadurch eine
Identitétsversicherung zu bewirken sucht,
die aber auch in eine Identitétsdiffusion um-
schlagen kann.

3. Soziale Milieus
und soziale Bewegungen

Ausgehend von dieser Beobachtung, stellt sich
nun die Frage, welcher Zusammenhang zwi-
schen dieser Bestimmung von Identitit und
sozialen Bewegungen besteht. Eine erste The-
se lautet, daB auch soziale Bewegungen eine
Subsystembildung eines sozialen Systems dar-
stellen, fiir das sie die Funktion wahrnehmen,
auf einen erforderlich werdenden Strukturwan-
del so zu reagieren, daB das System durch die
dadurch entstehende Unterbrechung des auto-
poietischen Prozesses auf der basalen Ebene
vor dem Zerfall immunisiert und auf der refle-
xiven Ebene seiner Identitédt versichert wird.
Die zweite These lautet, daB gerade dieser er-
forderlich werdende Strukturwandel die Ge-
fahr einer Identititsdiffusion birgt, so dafl die
Identitéit des Systems selbst auf dem Spiel steht.
Somit stellen sich drei Fragen: (1) Welches
stellt das System dar, das soziale Bewegungen
als Subsystem mit dieser speziellen Funktion
ausbildet? (2) Welcher Art ist das Problem,
das dieses System schlimmstensfalls mit der
Gefahr einer Identitétsdiffusion konfrontiert?
(3) Wie wirken soziale Bewegungen dieser
Gefahr entgegen?

Beziiglich der ersten Frage wird die dritte These
vertreten, daB es sich um soziale Milieus han-
delt, die soziale Bewegungen als Subsysteme
ausbilden, um die entstehende Unterbrechung
ihres autopoietischen Prozesses auf der basa-
len Ebene, die durch einen erforderlich wer-

denden Strukturwandel entstanden ist, zu iiber-
briicken und die Autopoiesis vor dem Abbruch
zu immunisieren, was das jeweilige Milieu auf
der reflexiven Ebene seiner Identitét versichert.
Damit Milieus aber Subsysteme ausbilden kén-
nen, miissen sie selbst Systeme sein. Die vier-
te These lautet daher: Soziale Milieus sind so-
ziale Systeme.

Der Begriff des sozialen Milieus entstammt
der Sozialstrukturanalyse. Er steht in Zusam-
menhang mit Schichten und Klassen und ver-
sucht, Lebensweisen, Einstellungen und Be-
ziehungen von Menschen nach Ahnlichkeiten
und Unihnlichkeiten zu strukturieren. Schon
Durkheim hat den Begriff benutzt, Rainer Lep-
sius hat ihm eine charakteristische Wendung
gegeben, und in neueren Sozialstrukturanaly-
sen hat er eine unzweifelhaft prominente Posi-
tion eingenommen. Die Sozialstrukturanalyse
arbeitet aber nicht systemtheoretisch® — wie
lassen sich soziale Milieus dann als soziale
Systeme beschreiben?

Soziale Systeme bestimmen ihre Identitit in
Differenz zur Umwelt. Soziale Systeme ope-
rieren im Medium Sinn, das sie in Form von
Kommunikationen aktivieren, wobei sie durch
Erwartungsstrukturen AnschluBfghigkeit her-
stellen. Soziale Systeme unterscheiden sich so-
mit durch jeweils andere Sinnstrukturen von-
einander. Dabei ist zu unterscheiden, ob sich
die Identitdt eines Systems in Differenz zur
Umwelt tiber duale oder bindre Schematisie-
rung bestimmt: Duale Schematisierung arbei-
tet mit der Unterscheidung von bestimmt/un-
bestimmt (dies und nichts anderes), wihrend
binidre Schematisierung die Unterscheidung
von bestimmt/bestimmt (dies und nicht das)
benutzt (vgl. Luhmann 1986b: 75ff, 1986c).
Man kénnte bindre Schematisierung auch als
Sonderfall dualer Schematisierung bezeichnen,
der in der Codierung der Funktionssysteme
mit der Formel Wert/Gegenwert seinen rein-
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sten Ausdruck findet. Dabei wirkt gerade bi-
nire Schematisierung universal, ohne Ein-
schrinkung des Gegenstandsbereichs: Entwe-
der Recht oder Unrecht — tertium non datur!

Um eine Idee davon zu bekommen, wie sich
soziale Milieus als soziale Systeme beschrei-
ben lassen, sei zur Veranschaulichung auf die
Milieustudie von Gerhard Schulze zuriickge-
griffen (Schulze 1993). Schulzes Sozialstruk-
turanalyse bezieht sich auf die BRD der 80er
Jahre. Sein Milieumodell geht grundsitzlich
von zwel Parametern aus, die die Sozialstruk-
tur der BRD bestimmen: Alter und Bildung,
wobei Lebensstile weitere interne Differenzie-
rungen schaffen. Jeder dieser beiden Parame-
ter ist nochmals in Personen {iber und unter 40
Jahre und in einen hoheren und einen niedri-
geren Bildungsgrad unterscheiden. Dadurch er-
geben sich insgesamt vier Kreuzungspunkte:
(1) Niedriges Alter und niedrige Bildung, (2)
niedriges Alter und hohe Bildung, (3) hohes
Alter und niedrige Bildung und (4) hohes Al-
ter und hohe Bildung. Jedem dieser vier Kreu-
zungspunkte weist er ein Milieu zu: (1) Unter-
haltungsmilieu, (2) Harmoniemilieu, (3) Selbst-
verwirklichungsmilieu und (4) Niveaumilieu.
SchlieBlich taucht zwischen Harmonie- und
Niveaumilien noch ein mittleres Milieu auf,
(5) das Integrationsmilieu, das sich aus der
Kreuzung von hohem Alter und mittlerer Bil-
dung ergibt, so da} von insgesamt fiinf Mi-
lieus auszugehen ist.

Entscheidend ist, daf} soziale Milieus fiir Schul-
ze nicht bloB statistische Artefakte sind, son-
dern kommunikative Zusammenhinge. Die
Identitit eines jeden Milieus wird durch einen
Zentralwert im Sinne eines dualen Schematis-
mus organisiert, der sich aus der charakteristi-
schen Kreuzung der beiden Parameter Alter
und Bildung —~ durch Lebensstile variiert —
ergibt und das existentielle Problembewuft-
sein des jeweiligen Milieus symbolisiert. Da-

bei kommt der milieuspezifischen Wertpriife-
renz jeweils universale Geltung zu: Alles 1Bt
sich damit beobachten, aber eben nur unter
einer sehr selektiven Perspektive.” Bei fiinf
Milieus ist somit von fiinf Zentralwerten aus-
zugehen. (1) Der Zentralwert des Harmonie-
milieu ist Schuize zufolge Geborgenheit, da
sich dieses Milieu aufgrund seiner politisch
und sozial insgesamt prekéren Position als
grundlegend bedroht erfahrt. (2) Demgegen-
tiber geht es dem Niveaumilieu vorrangig um
Rang-Abstufungen und die Bestétigung der in
ihren Augen gesellschaftlich nicht nur existen-
ten, sondern auch notwendigen Hierarchie. (3)
Das Integrationsmilieu hat von beidem etwas,
seine primére Perspektive richtet sich auf Kon-
Sformitdt. Ganz anders die Milieus bei Perso-
nen jiingeren Alters. (4) Das Unterhaltungsni-
veau ist vor allem auf der Suche nach #uBeren
Stimulationen, aufgrund seiner unvermittelte
Bediirfnisstruktur, die schnelle und direkte Be-
friedigung ansteuert. (5) Dagegen wendet sich
das Interesse des Selbstverwirklichungsmilieus
weniger nach auBen als vielmehr nach innen,
wo man die Entdeckung innerer Krifte und
Anlagen zu finden hofft, die es dann zu entfal-
ten und zu verwirklichen gilt; deshalb ist auch
die Suche nach Selbstverwirklichung das zen-
trale Movens dieses Milieus. Dabei entschei-
det jedes Milieu selbstselektiv, was es als mi-
lieuspezifisch betrachtet und was nicht.

Im Rahmen dieser Arbeit wird davon ausge-
gangen, da3 soziale Milieus soziale Systeme
sind: Sie sind (1) nicht bloB statistische Arte-
fakte, sondern kommunikative Zusammenhin-
ge mit hohem Interaktionsanteil, die ihre Bin-
nenkommunikation (2) selbstselektiv steuern,
und das (3) mittels von Zentralwerten® im Sin-
ne dualer Schematismen, die klar differenzie-
ren, was milieum#Big ist und was nicht, und
das mit universaler Geltung.’ Wird aber davon
ausgegangen, daf} soziale Milieus soziale Sy-
steme sind, und daf diese Milieus die soziale
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Basis jener Subsystembildung darstellen, die
wir soziale Bewegungen nennen, dann stellt
sich die Frage, welcher Art das Problem gene-
rell ist, das einen derartigen Strukturwandel
erforderlich macht?

Die Strukturen sozialer Systeme sind Erwar-
tungsstrukturen. Definiert man ein Problem ~
soziologisch betrachtet'® — als die Enttiuschung
einer Erwartung, dann muf es sich um spezifi-
sche Erwartungen des jeweiligen Milieus han-
deln, die enttiuscht werden, wenn es zur Sy-
stembildung einer milieuspezifischen Bewe-
gung kommt. Die Uberlegung ist, daB dem
erforderlich werdenden Strukturwandel, der ein
Milieu zur Subsystembildung einer sozialen
Bewegung zwingt, eine Erwartungsenttiu-
schung zugrunde liegt, die das Milieu selbst
und damit seine Identitdt angreift und somit
die Gefahr seiner Zerstdrung birgt. Geschieht
dies, kann es sich nur um den Zentralwert des
Milieus handeln, denn wird dieser in Frage
gestellt, wird das Milieu selbst in Frage ge-
stellt. Das geschieht idealtypisch durch die Er-
fahrung des Gegenteils dessen, was der Wert
selbst darstellt. Fiir das Niveaumilien wiirde
das etwa bedeuten, dal es aufgrund seiner vor-
rangigen Orientierung an Rang die Erfahrung
eines Monopolverlust seiner privilegierten Stel-
lung macht: Unten statt Oben. Fiir das Inte-
grationsmilieu konnte es etwa die Erfahrung
von Ereignissen sein, die von seiner Vorstel-
lung von Konformitit stark abweichen, ggf.
sogar kontrir laufen: Abweichung statt Anpas-
sung. Das Harmoniemilieu, auf der Suche nach
Geborgenheit, kénnte aufgrund bestimmiter
Konkurrenzerfahrungen im Arbeits- und Wohn-
bereich, also dort, wo sich ihm am Empfind-
lichsten ein Gefiihl von Bedrohung aufdréngt,
aufgestobert werden und dadurch die Neigung
zr Verdichtung seiner kommunikativen und
interaktiven Beziehungen entwickeln, um sich
zu wehren und etwas dagegen zu unterneh-
men: Storung statt Sicherheit. Das Unterhal-

tungsmilieu, auf Action eingestellt, kénnte wie-
derum entsprechende Mafinahmen ergreifen,
wenn es etwa die Erfahrung von Langeweile
aufgrund ungeniigender duferer Anreize macht
(z. B. mangelnde Freizeitangebote und -gele-
genheiten etc.): Langeweile statt Action.
SchlieBlich das Selbstverwirklichungsmilieu,
das bei der Suche nach Selbstverwirklichung
dann in grofte Bedridngnis kdime, wiirde es an
seiner Suche nach Selbstverwirklichung ge-
hindert werden: Entfremdung statt Entfaltung.

Allgemein 148t sich sagen, dal man Probleme
sich selbst oder anderen zurechnen kann. Es
handelt sich also um die Unterscheidung von
endogenen oder exogenen Problemen, wobei
zu iiberlegen wiire, endogene Probleme als In-
tegrationsprobleme, d.h. als milieuzersetzen-
de Zunahme an Freiheitsgraden, und exogene
Probleme als Inklusionsprobleme, d.h. als un-
geniigende Inklusion in die Gesellschaft, zu
beschreiben. Ferner kann unterschieden wer-
den zwischen strukturellen Spannungen, die
stindig Probleme machen, und aktuellen Er-
eignissen, die einen akuten Problemdruck aus-
16sen, wie politische Entscheidungen. Aktuel-
le Ereignisse iiben hiufig einen ‘threshold’-
Effekt aus, der ein gegebenes Problempotenti-
al iiber die Schwelle der Sichtbarkeit hebt.
Femer kann es immer wieder zu diesem Uber-
schreitungseffekt kommen, so daf8 es immer
wieder notig ist, darauf mit der Systembildung
sozialer Bewegungen zu reagieren. Dabei
kommt gerade politischen Entscheidungen fiir
die Subsystembildung einer milieuspezifischen
Bewegung mit Sicherheit eine besondere Initi-
alwirkung zu, weil sich durch die kollektive
bindende Wirkung politischer Entscheidungen
der Eindruck einer Erwartungsenttduchung fiir
das jeweilige Milieu generell einstellt: Zumeist
alle Mitglieder eines bestimmten Milieus sind
betroffen, gewissermafen eine Situation, in der
die Moglichkeit des Ausweichens einzelner
schwierig ist: Geht Abwanderung nicht, bleibt
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nur Widerspruch (vgl. Hirschman 1974: 28).
Hinzu kommt, daf} bei politischen Entschei-
dungen nicht nur eine Zurechnung der Enttiu-
schung der Erwartung auf spezifische Entschei-
dungen anderer méglich ist, sondern auch die
Chance sich bietet, Protest zu formieren und
damit eine Konzentration der Kommunikation
zu bewirken.

Soziale Bewegungen lassen sich als Protestbe-
wegungen beschreiben. Dabei ist Protest eine
Form, die immer mit einem bestimmten The-
ma als Inhalt auoftritt. Geht man davon aus,
daf} ein soziales Problem die Zurechnung ei-
ner Enttduschung einer Erwartung auf eine Ent-
scheidung anderer ist, so 148t sich die Form
von Protest als der Anspruch verstehen, diese
Entscheidung zu dndern oder riickgéngig zu
machen. ,,Proteste sind Kommunikationen, die
m andere adressiert sind und deren Verant-
wortung anmahnen.” (Luhmann 1991b: 135)
Geht man ferner davon aus, daf§ es dann zur
Subsystembildung einer milieuspezifischen
Bewegung kommt, wenn der Zentralwert und
damit die Identitéit des Milieus selbst in Frage
steht, so wiirde es sich bei der enttiuschten
Erwartung um eben diesen Zentralwert han-
deln, eine Erwartung, deren Enttduschung sich
moglicherweise einer bestimmten politischen
Entscheidung zurechnen 148t, verbunden mit
dem Anspruch, diese Entscheidung zu dndern
oder riickgéingig zu machen. Der Form von
Protest liegt also generell die Unterscheidung
von Erwartung und Enttduschung zugrunde,
verbunden mit dem Anspruch auf Verinde-
rung der Entscheidung, wihrend das Thema
eine konkrete Erwartung betrifft, die enttiuscht
wurde, durch wen und wie auch immer. Indem
nunmehr beide Seiten dieser Unterscheidung
aber nicht mehr beliebig, sondern bestimmt
sind, handelt es sich um einen binédren Sche-
matismus.

Hinsichtlich der Frage, wie es sozialen Bewe-
gungen gelingt, Milieus ihrer jeweiligen Zen-
tralwerte und das heiBt: ihrer Identitit zu ver-
sichern, wird die fiinfte These aufgestellt, daB
gerade die spezifische Kombination von Mi-
lieu- und Gesellschaftsbezug (Selbst- und
Fremdreferenz), wie sie Protest anfweist, ge-
eignet ist, die Identitdt des einer sozialen Be-
wegung zugrunde liegenden Milieus zu the-
matisieren und damit gegen Erosion zu immu-
nisieren. Gewihrleistet wird das durch die
Form von Protest: Sie besteht aus zwei Seiten,
einerseits der Erwartung, die enttiuscht wur-
de, andererseits dem Ereignis, das zu dieser
Enttinschung gefiihrt hat — System und Um-
welt, wobei das, was jeweils Gegenstand der
Beobachtung wird, in der hochselektiven Per-
spektive des Protests verbleibt. Mit Robert
Merton kénnte man auch sagen, daB der Ge-
sellschaftsbezug héufig die manifeste Funkti-
on sozialer Bewegungen représentiert, wih-
rend der Milieubezug mitunter auf eine latente
Funktion verweist, die soziale Bewegungen
immer auch wahrnehmen: Strategy and Iden-
tity. Hinzutreten Plausibilitéit der Themenwahl
und Medienresonanz, um erfolgreich zu mobi-
lisieren. Nicht zuletzt kommt dem Protest im
Falle sozialer Bewegungen zumeist gesell-
schaftliche Relevanz zu, da es sich um milieu-
spezifische Werte mit universaler Geltung han-
delt: Es geht auch um die Allzustéindigkeit des
Milieus fiir seine spezifische Wertpriferenz,
die hier auf dem Spiel steht. Deshalb geht es
héufig auch um das Milieu gegen den Rest der
Gesellschaft.

Sozialen Bewegungen kommt aber auch eine
rituelle Funktion zu, durch die Art und Weise,
wie sie Mobilisierung betreiben: Strukturelle
Spannungen bleiben, akute Ereignisse treten
immer wieder auf. Bei Durkheim 1Bt sich gut
studieren, inwieweit Rituale eine identititsstif-
tende Funktion haben und Desintegrationser-
scheinungen durch Konsolidierung und Soli-
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darisierung des Gruppenzusammenhalts ent-
gegenwirken (Durkheim 1981)."" Aber auch
Mertons Unterscheidung von manifesten und
latenten Funktionen und deren Anwendung auf
den Regentanz der Hopi-Indianer machen das
deutlich: Treten bestimmte Storungen im Nor-
malablauf des Stammeslebens auf, werden au-
tomatisch besondere MaBnahmen ergriffen
(Krise), um die zumeist latent gehaltene Iden-
titat des Stammes etwa in Form eines Regen-
tanzes manifest zu machen und dadurch zu
stabilisieren (Reflexion).”? Dabei hat Mobili-
sierung vor allem den Effekt, die Unterschei-
dung von Inklusion und Exklusion zur allge-
meinen Beobachtung freizugeben: Es wird ver-
schirft darauf geachtet, wer dazu gehort und
und wer nicht. Abweichung wird durch Mif-
achtung geahndet, Moral diszipliniert die Mo-
bilisierung des Milieus, was die Brisanz der
Aktion bewuBt macht und das Milieu gegen
Zerfall immunisiert (vgl. Hellmann 1993: 151f,
Japp 1993: 240, 245). Alles in allem verstiirkt
Mobilisierung aber nur Effekte, die durch Pro-
test schon angelegt sind: Die Identititsversi-
cherung eines sozialen Milieus.

4. Neue soziale Bewegungen

Nachdem versucht wurde, sich theoretisch mit
dem Begriff der kollektiven Identitdt ausein-
anderzusetzen, soll am Beispiel der neuen so-
zialen Bewegungen gezeigt werden, wie es
sozialen Bewegungen gelingt, soziale Milieus
ihrer Identititen zu versichern.!* Dabei stellen
sich drei Fragen: (1) Welches ist das Kernmi-
lieu der neuen sozialen Bewegungen? (2) Wel-
ches ist das Problem, das den Zentralwert und
damit die Identitit dieses Milieus in Frage
stellt? (3) Wie losten die neuen sozialen Be-
wegungen dieses Problem fiir dieses Milieu?

(1) Die soziale Basis der neuen sozialen Be-
wegungen 4Bt sich iiber die bisher bekannten
Daten der Sozialstruktur ihrer Anhénger her-

leiten. Bekannt ist, daf} die Anhéinger der neu-
en sozialen Bewegungen zumeist unter 40 Jah-
ren, hochgebildet und von ihrer Berufsstruktur
iiberwiegend im Humanbildungsbereich titig
sind (Parkin 1968; Raschke 1985; Kriesi 1987;
Brand 1989). Da der Zeitraum, in dem die
neuen sozialen Bewegungen ihre Hochzeit hat-
ten, mit dem Untersuchungszeitraum von
Schulzes Milieustudie nahezu zusammenfallt,
148t sich sagen, daB sich gerade die Sozial-
struktur der NSB-Anhiinger perfekt mit den
charakteristischen Merkmalen des Selbstver-
wirklichungsmilieus deckt (vgl. Schulze 1993:
319). Aber auch in der Bewegungsforschung
besteht hinsichtlich der ideologischen Ausrich-
tung der neuen sozialen Bewegungen breite
Ubereinstimmung. So geht es den NSB-An-
hinger um ,the need for self-realization in
everyday life” (Melucci 1989: 23), um das
,Paradigma der Lebensweise* (Raschke 1985:
421) — mithin die zentrale Sinnorientieung des
Selbstverwirklichungsmilieus.

(2) Die Problematik dieses Milieus setzt sich
aus endogenen wie exogenen Faktoren zusam-
men. Zum einen sieht sich das Selbstverwirk-
lichungsmilieu einem massiven Zentrifugalef-
fekt ausgesetzt, da die Suche nach Selbstver-
wirklichung geradezu die Tendenz hat, sich in
immer neuen Gestalten und Trends auszupro-
bieren und dariiber die Wiedererkennbarkeit
der Einheit des Milieus fiir das Milieu selbst
verloren zu gehen droht. Der Drang nach Au-
thentizitit und Originalitdt erdriickt gewisser-
maBen den gemeinsamen Nenner, was Inte-
grationsprobleme aufwirft; die , koliektive Ko-
dierung® (Schulze 1993: 128) des Milieus miB-
lingt mitunter. Zum anderen sehen sich die
Mitglieder dieses Milieus in der Gesellschaft
standig Entfremdungserfahrungen ausgesetzt.
Das zeigt sich besonders dann sehr deutlich,
wenn es zu politischen Entscheidungen kommt,
die auf die Risikoproblematik, namlich auf un-
gleiche Chancen verweisen, auf diese Entschei-
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dungen Einflufl zu nehmen (vgl. Parkin 1968:
4f; Mehlich 1983). Denn zumeist bleibt nur
die Rolle des Betroffenen, der den Entschei-
dungen anderer blof3 ausgesetzt ist, und von
daher nicht Risiko, sondern Gefahr erfihrt,
wenn etwas schief 1duft (Luhmann 1990b). Aus
der Sicht des Selbstverwirklichungsmilieus
geht es neben der Erhaltung der internen Ein-
heit des Milieus vor allem um die , Realisie-
rung und Verteidigung individueller Autono-
mie'* (Kriesi 1987: 328), d.h. um Inklusions-
probleme, die sich aus der Exklusion von zen-
tralen Entscheidungsprozessen in der Gesell-
schaft ergeben und ‘Effektkumulationseffek-
te’, also Mobilisierung zur Folge haben kon-
nen. Letztlich geht es um die Risikoproblema-
tik und den Konflikt zwischen Betroffenen und
Entscheidern (Luhmann 1991a, Japp 1993:
2431, 249).

(3) Der Protest der neuen sozialen Bewegun-
gen benutzt diese Unterscheidung zur Beob-
achtung. Sidmtliche Protestthemen der neuen
sozialen Bewegungen sind dieser Struktur un-
terworfen. Ob Natur/Umwelt, Frauen, Dritte
Welt, Frieden oder alternative Lebensformen,
immer geht es um den Anspruch auf Selbstbe-
stimmung und die Differenz von Betroffenheit
und Entscheidung, die dem Protest zugrunde
liegt: der Natur gegeniiber der Kultur, der Frau-
en gegeniiber den Mannern, der armen gegen-
iiber den reichen Lindern, jener, die nicht fiir
andere in den Krieg ziehen wollen, oder jener,
die sich nicht den Lebensgewohnheiten ande-
rer unterwerfen, sondern selbstbestimmt leben
wollen. Dadurch aber werden Themen gewihlt,
die in Verbindung mit der Form des Protestes
vor allem den Zentralwert des Selbstverwirk-
lichungsmilieus zum Ausdruck bringen und
klar machen, da® man nicht bereit ist, sich in
seinem Anspruch auf Autonomie einschrin-
ken zu lassen. Dies macht auch klar, daB der
universale Anspruch der neuen sozialen Be-
wegungen nicht nur insofern legitim ist, als

ihre Themen deutlich machen, dal es um das
Verhiiltnis von Selbst- und Fremdbestimmung
geht, sowohl im lokalen Umfeld als auch im
globalen Mafstab, sondern daB es sich auch
um Probleme handelt, die nicht blo8 fiirs Mi-
lieu, sondern fiir die Gesellschaft insgesamt
von Bedeutung sind. Das gilt gerade fiir Risi-
kothemen. Vor allem aber fithren die neuen
sozialen Bewegungen sich und der Gesellschaft
damit vor Augen, daR es dieses Milien noch
gibt, und daB es fiir seine Ziele durch 6ffentli-
che Aktion nnd nétigenfalls auch mit Gewalt
einzutreten bereit ist. Indem sie dazu aber be-
reit sind, erreichen sie zweierlei: Einerseits
bringen sie das Gesetz des Handelns auf ihre
Seite, und indem ihnen das gelingt, setzen sie
sich gegen ihre Betroffenheit zur Wehr und
suchen auf Entscheidungen EinfluB zu neh-
men: Ein Akt der Autonomie, Beweis fiir die
Existenz des Milieus. Indem sie aber Einfluf}
zu nehmen suchen auf jene Entscheidungen,
denen sie ihre Erwartungsenttéduschungen zu-
rechnen, suchen sie andererseits die ihrem Pro-
test zugrunde liegende Erwartungshaltung zu
restituieren, was nichts anderes heiBt, als den
Zentralwert und damit die Identitdt des ihnen
zugrunde liegenden Milieus zu stabilisieren:
Selbsterhaltung des Milieus. Resultat ist je-
denfalls, daf} der Protest das Milieu seiner Iden-
titdt versichert.

5. SchiuB

Ziel und Zweck der angestellten Uberlegun-
gen ist es, dem Zusammenhang von sozialen
Bewegungen und kollektiver Identitit theore-
tisch wie methodisch nachzugehen. Dazn wird
angenommen, daf} Identitit generell erst dann
zu einem Thema ist, wenn sie zu einem Pro-
blem wird, d.h. wenn die Identitit eines selbst-
referentiellen Systems auf dem Spiel steht. Ist
das der Fall, bildet dieses System ein Subsy-
stem aus, das die Funktion hat, auf die Sy-
stemidentitét zu reflektieren, um einen System-
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zerfall zu verhindern und ggf. der Gefahr ei-
ner Identititsdiffuion vorzubeugen.

Hinsichtlich sozialer Bewegungen wird ange-
nommen, daf} soziale Bewegungen die Funkti-
on haben, ein Problem, das ein ihnen jeweils
zugrunde liegendes soziales Milieu mit der An-
erkennung seiner Identitét hat, fiir dieses Mi-
lien voriibergehend zu 16sen, indem sie auf die
System/Umwelt-Differenz dieses Milieus und
damit auf die Identitdt des Milieus in Diffe-
renz zu seiner Umwelt reflektieren. Insofern
reprisentieren soziale Bewegungen die kol-
lektive Identitit des ihnen jeweils zugrunde
liegenden sozialen Milieus.

Neben dieser Beziehung zwischen sozialem
Milieu, Identitidtsproblematik und sozialer Be-
wegung bleibt zu fragen, ob und wann nicht
auch die Identitdt der Bewegung selbst zum
Thema wird. Dann wiirde es sich beim Zu-
sammenhang von sozialer Bewegung und kol-
lektiver Identitét freilich um die kollektive
Identitit der Bewegung selbst handeln. Hier-
bei ist jedoch zu beriicksichtigen, daf bei die-
ser Betrachtungsweise moglicherweise keine
Bildung eines Subsystem des Subsystems so-
ziale Bewegung selbst mehr vorliegt, das auf
die Identitiit dieser Bewegung in Differenz zu
deren Umwelt reflektiert, sondern daf3 es In-
tellektuelle (etwa fiir die Arbeiterbewegung)
der Wissenschaftler (so fiir die neuen sozialen
Bewegungen) sind, die diese Funktion wahr-
nehmen, und die Reflexion auf die kollektive
Identitdt einer sozialen Bewegung somit au-
Berhalb der Bewegung stattfindet und nicht
als Teil der Bewegung selbst (Giesen 1993:
68ff.) — sofern man diese Reflexionsexperten
nicht wiederum zum Sympathiekreis der Be-
wegung zihlt und damit inkorporiert.

Kai-Uwe Hellmann hat in Berlin promoviert.
(Gliickwunsch, die Rest-Red.)

Anmerkungen

''Vgl. Krockow 1985: ,,Die Frage nach der Identi-
tiit stellt sich daher nicht als Regel, sondern als
Ausnahmne, die nach Erkldrungsbedarf, als Fol-
ge besonderer Umstinde, die das Gehiuse des
Selbstverstindlichen zerbrechen lieen.« (144)

2 Mit Ross W. Ashby kénnte man diesen Moment
eines Strukturwandels auch im Sinne von ,.critical
states* verstehen: ,,should one of them occur, the
step-function will change value.” (Ashby 1978:
91) Der Paramenterbestand dndert sich zwar, die
‘Ultrastabilitit’ des Systems bleibt jedoch erhal-
ten.

¥ vgl. Kuhn 1976: ,Daraus ergibt sich, daf} die
Annahme eines neuen Paradigmas oft eine neuen
Definition der entsprechenden Wissenschaft er-
fordert.* (116)

4 Von institutionalisierten Formen der Reflexion
innerhalb von Funktionssystemen soll hier abge-
sehen werden, wie Grundlagenforschung oder
Theologie.

5 Dabei ist das Resultat immer eine ,,Selbstsimpli-
fikation* (Luhmann/Schorr 1988: 351) des Sy-
stems, da sich das System nie in seiner ganzen
Komplexitit erfassen kann.

¢ vgl. Hellmann 1994.

7 Was Schulze mit dem Milieubegriff anpeilt, sind
gewissermaBen reine Typen, Idealtypen, denen
konkrete Personen in der Realitdt so nur selten
entsprechen; die eindeutige Zuordnung einer Per-
son zu nur einem Milieu ist deshalb kaum erwart-
bar. Gleichwohl handelt es sich um distinkte Mu-
ster der Orientierung, die in sich eine mehr oder
weniger kohdrente Struktur aufweisen und sich
dadurch voneinander unterscheiden lassen. Uber-
dies steht zu erwarten, dafl nicht alle Personen
allen Milieus gleichermaBen zugehoren und sich
somit eine Art Hierarchie anhand der Zentralwer-
te beobachten 148t, die ‘Denkstil” und ‘Handlungs-
stil’ der Personen leiten. Insofern wire dann von
der Abgrenzbarkeit der Milieus auszugehen.

8 Bernhard Giesen spricht zwar nicht von Zentral-
werten, sondern von Codes, hat damit aber offen-
sichtlich etwas ganz dhnliches im Auge: ,,Codes
der sozialen Klassifikation machen den Kern der
Konstruktion von Gemeinschaftlichkeit und
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Fremdheit, von kollektiver Identitit und Diffe-
renzierung aus.” (Giesen 1993: 30f)

% Universale Geltung kommt ihnen zu, weil sozia-
le Milieus die Funktion haben, gemeinsame Deu-
tungsoptionen zur Verfiigung zu stellen, gewis-
sermaBen kollektive Komplexititsreduktion zu lei-
sten: ,,Soziale Milieus sind Gemeinschaften der
Wirklichkeitsinterpretationen und der Wirklich-
keitsselektion.” (Schulze 1993: 266) In diesem
Sinne haben soziale Milieus sozialintegrative
Funktion und sind im Sinne Weber selbst als ge-
sellschaftliche Einrichtungen der Vergemeinschaf-
tung zu verstehen, und das hinsichtlich bestimm-
ter Wertpréferenz fiir die Gesamtgesellschaft.

10 ygl. Cohen 1985. Zur latenten Funktion von
Protest siehe auch Parkin 1968: 39/41.

I Insbesondere die ‘rites de passage’, wie sie Vic-
tor Turner im Anschluf an Arnold van Gennep
untersucht hat, bezeichnen diesen Effekt. So
spricht Turner von ,,Struktur im Sinne von All-
tagsleben und von ,,Communitas* im Sinne von
Reflektion auf die Einheit der Gemeinschaft, wo
dann ein ,,Gefiihl einer allgemeinen, zwischen al-
len Mitgliedern (ungeachtet ihrer Zugehérigkeit
zu Untergruppen oder ilirem Innehaben bestimm-
ter Strukturpositionen) der Gesellschaft bestehen-
den, in manchen Fillen Stammes- oder nationale
Grenzen transzendierenden, sozialen Verbunden-
heit” (Turner 1989: 114f) im Mittelpunkt der all-
gemeinen Aufmerksamkeit steht: ,,Wir haben es
hier mit einem dialektischen ProzeB zu tun, da die
Unmittelbarkeit der Communitas dem Struktur-
zustand weicht, wihrend in den Ubergangsriten
die Menschen, von der Struktur befreit, Commu-
nitas erfahren, nur um, durch diese Erfahrung re-
vitalisiert, zur Struktur zuriickzukehren.* (126)

12 vgl. Merton 1949: 65. Mit Verweis auf die
Aussage, daf} die Systemidentitdt dann zum The-
ma wird, wenn der Strukturbestand zum Problem
wird, und damit gewissermaBen die Uberbriik-
kung einer Unterbrechung erfolgt, sei nochmals
Turner zitiert: ,,Fiir mich tritt Communitas dort
auf, wo Sozialstruktur nicht ist.”“ (Turner 1989:
124) Die Reihung von Latenz, Reflexion und Re-
tention 146t sich librigens gut an der Konservatis-
mus-Studie von Karl Mannheim beobachten, vgl.
Mannheim 1984: 78ff.

¥ Andere Beispiele konnten etwa die Arbeiterbe-
wegung, ,.Der neue alte Rechtsextremismus®
(Wank) oder die Lega Lombarda sein, vgl.
Schmidtke in diesemn Heft.
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Wolf-Dieter Narr

Zwischen Profession

und Bewegung

10 Jahre Arbeitskreis ‘Soziale Bewegungen™

Angesichts der ‘unbewegt verordneten” Knapp-
heit von Vortragszeit und Druckraum halte ich
mich nur bei Vorbemerkungen auf. Ich gehe
weder in die Tiefe, noch setze ich mich en
detail mit diversen, z. T. volumindsen Zeug-
nissen der Erforschung der Neuen sozialen Be-
wegungen (NSB) auseinander. Ich beginne un-
vermeidlich, und weniger um der diirftigen
Ironie willen, mit Vorbemerkungen zu den Vor-
bemerkungen.

1. Ich bin als eine Art ,externer Gutachter*
zum Dezenienjubildum des Arbeitskreises ge-
laden worden, um dessen Arbeit kursorisch
und triftig zugleich, im Modejargon gespro-
chen, zu evaluieren. Meine Kompetenz ist
durch das von Roland Roth freundschaftlich
ironisch verliehene Epitheton ,,extern® zutref-
fend bezeichnet. Ich besitze nur eine partielle
Ahnung vom Gegenstand ,,Neue soziale Be-
wegungen‘. Ich bin gleichfalls nur ein partiel-
ler Kenner der weitgestreuten und zahlreichen
Schriften in qualitativer Gemengelage, die zu
den NSB erschienen sind. Da ich nicht mit der
Attitiide eines Gott dhnlicher werdenden Be-
obachters zweiter oder gar dritter Ordnung auf-
treten will, ist dieser Beschiftigungs- und
Kenntnismangel des ‘Evaluierers’ einzuriu-
men. Er kann sich den Vorwurf Zenons nicht
zuziehen, aus dem offen prisentierten Loch
seines Kompetenzkleides luge noch seine an-
derwirts gewil vorhandene Eitelkeit heraus.

So gesehen werde ich tber die NSB und ihre
Forscher mit ,,informierter Willkiir* sprechen.
Kompetent bin ich, was den Gegenstand an-
geht, partiell insofern, als ich im Verlauf meh-
rerer Jahrzehnte tiber betrdchtliche Prisen teil-
nehmender Beobachtung und beobachtender
Teilnahme verfiige. In Sachen wissenschaftli-
cher Beschiftigung resultieren meine Interes-
sen und meine Urteilskriterien aus meiner pro-
fessionell lebenslangen demokratietheoreti-
schen Praxis.

2. Wer darauf ausgeht, zu gutachten, muf sei-
ne Kriterien darlegen, seine Perspektive, die
Beziige seiner Qualifikationen.

Im Unterschied zu meinem befreundeten Kol-
legen Michael Greven? versuche ich die ,,Ho-
rizonte der Disziplin“ NSB-Forschung nicht
nach den Kriterien der fachlichen Professiona-
litdt zu vermessen (bei Greven geschah dies
seinerseits gewil} in kritischer Absicht, nicht,
um das Fachmuster, so’s ein solches gibt, ein-
zupauken). Bezieht man sich auf den wie im-
mer projezierten, briichigen oder gebogenen,
erwiinschten oder als Durchschnittserwartung
konstatierten ‘Maf3stab’ ,,fachliche Professio-
nalitdt” und fragt eine neue Subdisziplin (!)
demgemaB nach ihrem ,,Status*, dann erwichst
fast unvermeidlich die Gefahr, da man an
Hand eines seinerseits nicht ausreichend eror-
terten Fach-“Paradigmas* frage und urteile. So
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sehr man sich allemal wiinscht, ich brauche
mich nur an meine eigenen Aktivitidten wih-
rend der frithmittelalterlichen Geschichte des
Fachs zuriickzuerinnern, ein spannender wis-
senschaftlicher Ansatz (seinerseits die Po-
litikwissenschaft insgesamt, hier und heute u.a.
die NSB-Forschung) moge ‘reif’ und ‘erwach-
sen’ werden, so sehr besteht vermehrt die um-
gekehrte Gefahr vorzeitiger Professionalisie-
rung, ja der Professionalisierungsfalle, in der
alles Lebendig-Stachlige, Phantasie und neuves
Theoretisieren Anregende eines Neuk6mmlings
vorzeitig abgeschliffen werden. Ich befiirchte
also weit mehr als moglicherweise nicht zurei-
chend erfiillte ,,Standards*, daf die institutio-
nelle, die thematische, die methodische und
die personelle Kooptation der NSB-Forschung
zu einer Akademisierung sperriger Forschung
iiber ,Bewegungen® beitragen, ja daB diese
Akademisierung im umgangssprachlich nega-
tiven Sinn des Worts schon weit, ja allzuweit
vorangeschritten sei (vgl. mutatis mutandis die
feministische Forschung). Diese meine Be-
fiirchtung hingt mit meiner Einschitzung der
Politikwissenschaft insgesamt zusammen. Die-
se Einschitzung ist hier nicht zu traktieren.

Die Frage, ob und inwieweit die NSB-For-
schung von der ,Krankheit zur Normalitit*
(i.0.S.) befallen sei, hingt hauptsichlich von
der Antwort auf zwei Fragen ab. Diese Fragen
deuten zugleich meine Perspektive an:

a) Wieweit wird die Forschung den Eigenarten
ihres Gegenstandes gerecht; welche spezifi-
sche adaequatio rei atque cognitionis ist wahr-
zunehmen?

b) Wieweit hat die NSB-Forschung demokra-
tietheoretische und -praktische Fragen eigen-
stdndig vorangebracht?

3. Diesen Fragen gemilB sind nun einige Not-
ate zur Eigenart des Gegenstands, wie ich ihn

sehe, angebracht; gleicherweise zu den demo-
kratietheoretischen Schwierigkeiten und Mén-
geln meiner Lesart; schlieBlich zu den Erfor-
dernissen, sich den NSB in demokratietheore-
tischer Absicht zu nidhern.

a) Das NSB-Phénomen, dariiber besteht unter
seinen Kennern und Verehrern Einigkeit, ist
durch keine in sich stimmige Liste von Merk-
malen zu erschopfen. Ich apostrophiere ohne
weitere Erldutung einige, die durchgehend gel-
ten diirften. Darum gebrauche ich die ,,Spie-
gelstrichmethode* der Darstellung:

— Von neuen sozialen Bewegungen ist immer
im Plural zu sprechen; sie verweigern den
bestimmten Artikel ,,die*;

- die sozialen Aktivititen, die das Etikett NSB
erhalten, finden teilweise auB3erhalb des eta-
blierten Kanalsystems statt;

— die NSB iiberraschen etablierte Interessen
durch ihre ungebérdigen Ausdrucksformen
und ihre eher randstindigen Mittel. Darum
werden sie z.T. immer erneut als ,,unpoli-
tisch* (dis-)qualifiziert;

— NSB sind lokal, regional und iiberregional
eher von unten nach oben als umgekehrt
organisiert; sie probieren Formen der Selbst-
organisation aus; ihre Mitglieder und/oder
Aktivisten betreiben Politik in der ersten
Person Singularis und Pluralis;

— ein breiter Politikbegriff orientiert hinter-
griindig (da von einem bewuBten Begriff in
der Regel nicht die Rede sein kann), ohne
daf} der Begriff widerspriichlich oder belie-
big ausuferte.?

Insgesamt kann mit den iiblichen Vorbehalten
eine Formulierung auf die NSB iibertragen
werden, die Konrad Hesse gebraucht hat, um
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Demonstrationen als demokratische Form zu
qualifizieren: ,.ein Stiick urspriinglicher unge-
bandigter unmittelbarer Demokratie®.

Zugleich gilt: Als institutionalisierte Nichtin-
stitutionen sind die NSB in hohem Mafle von
den etablierten Institutionen, ihren Vorgaben,
ihren Méngeln, ihren positiven und negativen
Sanktionen abhéngig. Daraus entstehen andau-
ernd widerspriichliche Anforderungen an die
NSB. Sie miissen sich zwischen den etablier-
ten Institutionen als definitionsstarkem Bezugs-
rahmen der Probleme und zum guten Teil der
Erfolgskriterien ihres Handelns einerseits und
ihren eigenen Wertorientierungen und Formen
andererseits zurechtfinden.

Ahnlich wie bei den NSB-Forschern wird der
uralte Hase-Igel-Wettlauf aktuell. Das Resi-
gnationsproblem i.S. schierer Erschdpfung ver-
steht sich hieraus. Hinzu kommt, daf die NSB,
gerade um ihrer Eigenart willen meist eher
eine niedrige (institutionelle) Ansatzhohe ih-
rer Organisierung und ihrer Aktivititen wih-
len. Das heif3t aber, die NSB konnen oft nur
um den Preis ihrer Eigenart eine gesamtgesell-
schaftliche Ansatzhohe erreichen (von der eu-
ropdischen Ebene ganz zu schweigen. Man
kann das Problem am Griindungssinn und den
Etablierungskosten der ,,Griinen gut illustrie-
ren).

Ernent ist ein Widerspruch zu verzeichnen:
die Probleme, die gerade die NSB in Gang
bringen und motivieren, entstehen zum guten
Teil aus weltweiten, weltmirktlich ‘dirigier-
ten’ Synergismen. Die global gepriigten Pro-
bleme werden indes von den NSB in lokal-
regionaler organisatorischer Synthesis anzuge-
hen versucht. Ohne ihre lokal-regionale Anti-
us-Stirke sind sie ohnmichtig. Gerade diese
Stirke aber beschrinkt ihre sachlich oft not-
wendige Reichweite.

b) Demokratietheoretische Mingel und
Schwierigkeiten kann ich nur im Telegramm-
stil antupfen. Ich ziehe also keine gerechte
Leistungsbilanz. Meine Bemerkungen bezie-
hen sich auch allein auf strukturelle Defizite
der Theorie(n) liberaler Demokratie, deren Ver-
treter sich selbst als ,,Realisten* ausgegeben
haben. Dieser Theorie entspricht der Typus
des westlichen Verfassungsstaats.

Der Hauptmangel dieser D e m o kratietheo-
rie besteht darin, daf} sie die Subjekte der De-
mokratie, ihre Biirger, als selbstverstindlich
gegeben voranssetzt. Analog zum Konsumen-
ten ist der (politische) Biirger angeblich im-
mer schon gegeben. Seine soziale Konstituti-
on wird nicht bedacht. Die Verfassung erhebt
sich auf seinem Riicken. Praktisch wird der
Biirger auf einen punktuellen Wahlakt redu-
ziert. Seine politische Idiotie und Atrophie sind
selbstverstidndlich hingenommene, wenn nicht
erwiinschte Voraussetzung und Folge des poli-
tischen Geschehens. Inmitten asozialer Ein-
zelner besitzt Politik keinen sozialen Boden
(vgl. die Entwicklung des Wahlrechts im 19.
Jahrhundert als einen Vorgang der Vereinze-
lung und Punktualisierung politischer Beteili-
gung). Konsequenterweise bleibt Politik ihrer-
seits biirger-abstrakt. Als Massenpolitik er-
scheint Politik als periodisch in Gang gesetzte
vorurteilshafte Mobilisierung der ,.einsamen
Masse*.

Diese Abstraktion, die liberaler Politik von
vomherein eignet, eine paradoxe doppelte Ab-
straktion gegeniiber ihrem Biirger als nicht
wahrgenommenem citoyen und gegeniiber des-
sen Haupttitigkeitsfeld, der Okonomie, moch-
te in den Anfangszeiten von Nationalstaat und
Nationalokonomie noch angehen. Die repré-
sentative Elite mochte prinzipiell funktionsfa-
hig sein. Ein abstrahierendes Doppelereignis
enteignet nun aber noch die Handlungsfihig-
keit liberaler Elite und vertreibt den verbliebe-
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nen demokratischen Hauch. Es handelt sich um
die quantitative ‘Explosion’ und den Spuren-
wechsel von der National- zur WeltGkonomie.

Zwar war liberale Demokratie anders als grie-
chisch-rousseanistische Varianten von Anfang
an unabhéngiger von Raum und Gréfe konzi-
piert. Alle Représentationstheorie und -praxis
blieben jedoch abhiingig vom Zahlenverhalt-
nis Reprisentanten — Reprisentierte und ab-
héngig von der sozial eher homogenen Eigen-
art der Gewalten (Interessenorganisationen)
zwischen den Reprisentierten und ihren Re-
prisentanten. Die eigene politische Qualitét der
Reprisentanten- oder (,,demokratischen) Eli-
teherrschaft setzt auferdem ein erkleckliches
Minimum eigener Definitionsmacht voraus.
Beide Voraussetzungen sind indes schon lange
ausgehohlt. Sie sind in Zeiten der Massenge-
sellschaften und Massenstaaten und in Zeiten
der weltckonomischen Definitionsmacht we-
niger denn je gegeben.

c) Notige Ansitze der NSB-Forschung:

Vor allem anderen: die demokratietheoretische
(selbstredend auf potentielle Praxis wie alle
angemessene Theorie gerichtete) Perspektive.
Dieselbe ergibt sich, wie ich meine, fast not-
wendig aus den Eigenarten des ,,Objekts” NSB.
Dasselbe 146t sich inmitten des liberaldemo-
kratischen Kontexts und seiner ,,Strukturdefi-
zite” angemessen nur verstehen, wenn man es
aus demselben heraus begreift und hierbei un-
vermeidlicherweise den Kontext liberaldemo-
kratischer Verfassung transzendiert.

Es verwundert, wie wenig diese Perspektive
explizit verfolgt wird. Selbstverstindlich ver-
stehe ich darunter eine radikaldemokratische,
d.h. eine solche, die den (politischen) Biirger
in kritisch aufgenommener Tradition von Ari-
stoteles tiber Marx bis Hannah Arendt als zen-
tralen Bezugspunkt wihlt und davon her alle

Institutionen gestaltet, die an den biirgerlichen
Fihigkeiten (an seiner ,,Macht* im Sinne H.
Arendts und Foucaults) alle Verfassungen mift.
Und die darum die Okonomie nicht aussparen
kann. Als spiele Politik im immateriell 4theri-
schen Raum oder auf der Grundlage eines naiv
vorausgesetzten ,,zweckrationalen Systems*.
Als kénne man heute noch — wie falscherwei-
se vordem — von ,,Okonomie* primér nur im
Sinne des gldnzenden Doppelpasspartners li-
beraler Demokratie, proteusgewandelt als ,,s0-
ziale Marktwirtschaft”, reden und verfehle da-
bei nicht von vornherein all das, was demo-
kratisch konjugiert werden miif3te.

Viele NSB-Forschungen setzen statt dessen die
(luftige) Verfassung liberaler Demokratie vor-
aus; sie behandeln dieselbe makrokonstitutio-
nell wie eine Non-Decision und konzentrieren
sich allein auf die Mikrokonstitution der NSB
selber. Infolge des Versdumnisses, das genera-
lisierte zoon politikon hic et nunc ins Zentrum
ihres Interesses zu heben, sind NSB-Forscher
in Gefahr, radikale demokratietheoretische Fra-
gen professionell im , Ressoucen-Mobilisie-
rungs-Ansatz” u.d. zu ersiufen. Bewegungs-
forscher sehen ihre Subjekte/Objekte nicht sel-
ten nur im prinzipiell harmonischen, aktuell
ab und an konfliktosen Ergéinzungsverhiltnis
zu den etablierten Institutionen, vor allem den
Parteien.

Vor diesem Hintergrund verstehen sich meine
Monita an die Adresse derjenigen, die die NSB,
ihre historischen Vorgénger und ihre zukiinfti-
gen Nachginger, die die sozialen Unruheher-
de, die sich organisatorisch wenigstens fotus-
haft formieren, zu ihrem ohne Frage wichtigen
Gegenstand gew#hlt haben. Ihr Blick aufs Noch-
Nicht-Etablierte sollte nicht systemisch-profes-
sionell begrenzt sein, wenn anders sie nicht in
Gefahr geraten wollen, selbst noch ihr Subjekt/
Objekt zu verfehlen, von bewegenden Impul-
sen auf das eigene Fach ganz zu schweigen.
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Zum ersten: Wenn die angedeuteten systema-
tischen Defizite demokratischer Praxis, die die
darum lahme Demokratietheorie nur idealisie-
rend aufgehoben hat, die Perspektive vorge-
ben, dann lauten zentrale Fragen: Welche Ur-
sachen kommen symptomatisch in den Defizi-
ten zur Geltung? Wie setzen sich diese Mén-
gel bis in den Habitus und die Erwartungen,
den Politikbegriff auch bei den NSB selber
fort? Welche Verfassungswandlungen wiren
notwendig, damit demokratische Politik heute
nicht zum eitlen Wahn und Politik nicht zum
Ersatzbegriff fiir Problemverfehlung werden.
Demokratietheorie im weiten Sinne von den
NSB aus zu betreiben, entspriche nicht nur
letzterer allgemeinem Sinn. Ein solches Ver-
fahren wiirde das demokratietheoretische Ge-
schift beleben, das reichlich ausgetrocknet ist.

Zum zweiten: So sehr es den NSB entspricht
und forschungspraktisch in der Regel zu be-
vorzugen ist, dal vom Besonderen einer NSB
zum Allgemeinen gesellschaftlichen Kontexts
fortgeschritten werde, so sehr ist doch auch
analytisch (in der Regel — siehe unten — nicht
darstellerisch) ein umgekehrtes Verfahren ge-
boten. Die Dynamik der NSB und ihre Gren-
zen, und damit beispielshaft auch die Chancen
biirgerlich bestimmter Politik, sind von einer
politisch-8konomischen und also unvermeid-
lich global ansetzenden ,,Theorie des gegen-
wirtigen Zeitalters® auszuloten. Darin besteht
mit wenigen Ausnahmen das grofle Versdum-
nis der weithin unendlich langweiligen, weil
mehr oder minder ideengeschichtlich und kon-
textabstrakt wiederkduenden, sprich topischen
Demokratietheorie heute. Wenn Hegels Dik-
tum gegenwirtig erst richtig zutrifft ~ Das Ab-
strakte ist das Konkrete und das Konkrete ist
das Abstrakte —, dann gilt es vor allem ande-
ren, die dynamischen Faktoren auszumachen,
die definitionsméchtig von global-Oben nach
lokal-Unten die Art der Probleme und die Art
der Probleml&sungen vorgeben. Aus der Welt-

marktkoppelung ergeben sich neve Hierarchi-
en, die geradezu bis ins , letzte Dorf* reichen.
Die gesellschaftlichen Relevanzskalen und die
Sequenz der Mirkte kiinden davon. Angefan-
gen vom Innovationsmarkt iiber den Arbeits-
markt bis zum Bildungs- und Sozialmarkt.
Hierbei ist die totalisierende Zwangsvermark-
tung alles Gesellschaftlichen (oder, so man will,
alles , Lebensweltlichen) ein Aspekt unter an-
deren. Der ,,Strukturwandel der Offentlichkeit
wird im Gegensatz zu Habermas eigenen spi-
teren Modifikationen und Riicknahmen ver-
stirkt. Die weltdkonomische Dominanz, die
institutionell nicht, jedenfalls nicht i.S. einer
iiberschaubaren Verfassung zo greifen ist, hat
zur weiteren Folge, dal entweder herkémmli-
che Institutionen ausleiemn — so im staatlich-
kapitalistisch entwickelten Weltnorden -, oder
daf} neu angezeigte funktionstiichtig nicht zu-
standekommen. Das institutionelle Defizit be-
steht geradezu weltweit, wenngleich mit qua-
litativ unterschiedlichen Auspridgungen. Die
Folgen fiir den ,,Verfassungsstaat der Neuzeit*,
die Verfassung liberaler Demokratie insbeson-
dere, die biirgerlich vom politisch freilich ver-
engten (oder richtiger i.S. eines verengten Po-
litikbegriffs verstandenen) ,,Prinzip Verantwor-
tung* geprigt war, sind desastrds. Die NSB,
gerade aufgrund institutioneller Defizite eta-
blierter Verfahren in Gang gekommen, werden
in ihren eigenen Mdglichkeiten davon doppelt
negativ getroffen.

Erneut ist ein erhebliches Theoriedefizit der
mir zuginglich gewordenen NSB-Untersuchun-
gen festzustellen, auch und gerade der um-
fangreicher angelegten. So wie viele demo-
kratietheoretischen Versuche nach wie vor das
Massenproblem (und damit, nota bene, selbst
das von Weber so nachdriicklich eingebrachte
Problem der Biirokratisierung und Technolo-
gisierung), das Problem der definitionsméch-
tigen WeltSkonomie, das Problem von Inklu-
sion und Exklusion v.d.m. aussparen und da-
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mit die Theoretisieren allein legitimierende
Sichtweite durch abgeblendetes Licht aufer
Acht lassen, so benehmen sich viele NSB-
Analytiker NSB-borniert. Dort, wo theoreti-
sche Weiterungen erfolgen, geschieht dies so,
daB die von mir angemahnten und erhofften
demokratietheoretischen Potenzen verschleu-
dert werden. Etwa, indem vorschnell und ohne
ausreichend die unterschiedlichen Kontexte zu
profilieren, Linder in bewegender Absicht ver-
glichen werden. Oder, indem die NSB in frag-
wiirdige Theoriemuster, nicht zuletzt die der
sog. Modernisierungstheorie(n) so eingeord-
net werden, daf3 das sperrig belebende und
auch Theorien ernecuernde Moment der NSB
nahezu génzlich schwindet (ohne daf} entspre-
chend diese theoretischen Leitfossilien sozial-

wissenschaftlichen Geschichts- und Gegen-

wartsverstdndnisses an Qualitét, Entwicklung
zu verstehen und vor allem die soziologische
Vorstellungskraft zu verbessern, gewénnen).

Zum dritten: Das Verfahren der Theoriebil-
dung ist gerade angesichts des Subjekt/Ob-
jekts NSB besonders zu beachten. Daf} eine
solcke Theorie konfigurativ anzusetzen hat,
versteht sich. Sprich: das untersuchte Phéno-
men ist erst dann verstanden, wenn sein Kon-
text hinreichend einbezogen worden ist. Hin-
zukommt, daB der demokratietheoretischen
Fragestellung und den NSB gemif} in der Re-
gel vom Besonderen der NSB zum Allgemei-
neren ihres Znsammenhangs usw. fortzuschrei-
ten ist. Freilich ist einzurdumen, ich selbst bin
mit einer Forschungsgruppe, die einen ande-
ren Gegenstand, ndmlich die Polizei behan-

Der Philosoph Hans-Josef Tebig arbeitet an seinem Lebenswerk: Die Freiheit des Menschen.
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delte, schier daran gescheitert, da3 es sehr
schwer ist, ein in seinen Besonderheiten aus-
gewickeltes Phinomen mit allgemeineren ge-
sellschaftlichen Faktoren mehr als sprunghaft
zu vermitteln. Dennoch: Vom Besonderen zum
Allgemeinen fortzuschreiten lehrt mehr, man
lernt aber auch mehr; das Phiinomen wird nicht
erdriickt oder zum Demonstrationsobjekt de-
gradiert u.d.m. Selbstredend sind die metho-
dologischen, ja die erkenntnistheoretischen
Tiicken zu bedenken, die schon in der Hume-
Kant-Kontroverse sichtbar werden.

Zugleich (s.0.) mufl man um die umgekehrte
Definitionsmacht wissen, analog zu Adornos
Jahrzehnte zuriickliegender Beobachtung, daf3
man gerade subjektive Befindlichkeiten in Ge-
sellschaften, in denen die (negative) Abhin-
gigkeit zugenommen hat, nur herausfinden
konne, wenn man zuerst die objektiven Um-
stinde kennenleme. Jedoch erneut: Um Zu-
sammenhinge vermittelnd aufdroseln zu kon-
nen, um dem S ub j ek t/Objekt NSB, seiner
Politik in der ersten Person Singularis und Plur-
alis in der analytisch erfassenden Konstrukti-
on zu entsprechen, muf} eben dieses Subjekt/
Objekt am Anfang stehen, so wie dasselbe am
Ende rondogleich ,,im Begriff* wieder einge-
holt wird.

Wenn diese Vorgehensweise in der Regel ge-
iibt wird, dann schlieBen sich drei Folgen an:

~ historische Entwicklung, die dauernd von-
néten ist, hat gewdohnlich retrospektiv, also
von den gewihlten NSB und ihrem Kontext
aus und nicht prospektiv zu erfolgen, in-
dem irgendein friiherer historischer Zeit-
punkt gewdhlt wird, von dem aus ‘die Ge-
schichte’ auf das untersuchte Subjekt hin
verfolgt wird,;

— vergleichende Analyse versteht sich von
selbst; sie ist aber nur dann sinnvoll, wenn

zuerst die NSB in ihren spezifischen ,,na-
tionalen Kontexten verstanden worden
sind. Erst dann, nicht isoliert als eigene ,,Ak~
teure®, werden vergleichende Differenzie-
rungen und Verallgemeinerungen fruchtbar;

— daf} groflere Theorieentwiirfe angebracht
sind, wurde oben angemahnt. Dem soll nicht
widersprochen werden. Indes ist es gebo-
ten, weiterreichende Theorien 1.S. der ent-
wickelnden, grofere Wellenringe umfassen-
den Erkldrung zu erproben und nicht i.S.
der mehr oder minder taxonomischen Ein-
ordnung von Erkenntnissen iiber die NSB
im Rahmen einer existierenden umfassen-
deren Theorie. Gerade wenn, erneut sei He-
gel mein mehr als landsménnischer Bote,
abstrakt* und ,,konkret* so konkretabstrakt
und so abstraktkonkret ineinander verhakt,
verschlungen und aufgehoben sind, gerade
dann ist die entwickelnde Form des Theo-
riebildens i.S. des allméhlichen Fortschrei-
tens auf den Stufen der Abstraktion ent-
scheidend. Das demokratietheoretische und
das dem Subjekt/Objekt NSB geltende Ar-
gument folgen auf dem Fuf3.

Summa summarum: So ungeduldig, sit venia
verbo, wir Theoretiker allemal sind, obwohl
Gedankengeduld unsere Haupttugend sein
miifte, so sehr ist es jedenfalls fiir eine demo-
kratietheoretisch und damit praktisch interes-
sierte NSB-Forschung unabdingbar, daB sie
sich immer erneut in der teilnehmenden Beob-
achtung inmitten der NSB aller Art gesundba-
de.

4. Neue soziale Bewegungen, Forschung
iiber die Neuen sozialen Bewegungen: eine
sympathetisch-polemische Zusammenfassung

a) NSB-Forschung ist mehr denn je geboten.
Die Logiken kollektiven Verhaltens und Nicht-
Verhaltens, das ungefiige Dauerthema ,,Masse
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und Macht”, das Herrschaftsthema schlecht-
hin: Macht, Herrschaft und Minderheiten usw.
— alle diese Themen, in deren Wirbel die NSB-
Forschung schwimmt, wirrt und klért, bezeu-
gen eine lange unruhige Zukunft.

Indes gilt der Ruf Webers — etwas abgewan-
delt (und vielleicht schon zu spét gesprochen)
_ an die Forschenden in Sachen NSB: , NSB-
Forscher und Forscherinnen werdet selbstbe-
wuBter!* Bedenkt eure eigenen Institutionen,
eure eigenen empirisch-methodischen und
theoretisch-politischen Erfordernisse ohne eine
zu grofie Hab-Acht-Stellung gegeniiber den eta-
blierten Wissenschaftseinrichtungen, der
DVPW, der IPSA, der DGS und tutti quanti.
Wie will man, mit Goethe zu reden, Sperriges,
d.h. NSB untersuchen konnen, wenn man sich
selbst scheut, fachlich ein wenig sperrig sich
zu verhalten.

b) Mit dem ,,Schicksal®, der Biographie nicht
weniger Forschenden in Sachen NSB in der
BRD hingt es zusammen, soweit ich das iiber-
blicken kann, da m.E. zu wenig methodisch
und theoretisch riskiert wird. Man denke nur
an das widerliche universitire Nadelohr, die
Habilitation, und seine habituell formierende
Kraft. Und der Druck nimmt in Zeiten knap-
per Stellen zu.

Auf die Prage, wie der Arbeitskreis zu den
NSB darauf reagieren konne, habe ich keine
weiterweisende Antwort. Ich wollte, da Refle-
xion unbeschadet des systemtheoretischen MiB-
brauchs allemal primir Selbstreflexion meint,
wenigstens auf die Zusammenhange aufmerk-
sam machen, die nun einmal in unseren Fa-
chern unvermeidlich zwischen forschenden
Subjekten, ihrem Kontext und den erforschten
Subjekten und deren Kontext besteht. Gerade
darum ist alle oberfléchliche und einseitige
Moralisierung dieses Zusammenhangs von
Charakter und wissenschaftlicher Qualitit un-

angebracht Vielleicht habe ich selbst leicht
reden als eine Art fachlicher und politischer
,drop out” mit fetter (2/3) C 4-Sicherung.

So schlieBe ich mit meinem vielmals gelieb-
ten, neuerdings fachlich hemmungslos enteig-
neten Max Weber in der Hoffnung, die Lei-
denschaft zur demokratischen Sache, die, und
sei’s nur in wichtigen Spurenelementen, in all
den NSB steckte und in neuen sich herausbil-
den wird, diese Leidenschaft moge auch dieje-
nigen ein stiickweit mittragen, die sich an de-
ren forschende Vermittlung gemacht haben.

Wolf-Dieter Narr ist Professor am Fachbereich
Politikwissenschaft der Freien Universitét Ber-
lin.

Anmerkungen

! Die Stichpunkte meines am 26.8. 1994 in Pots-
dam gehaltenen Vortrags habe ich fiir die Druck-
fassung, ohne ihre gesprochenen Ranken und ohne
sie, wie beabsichtigt, zu ergiinzen, ausformuliert.
Ich habe sogar die im Vortrag ab und an einge-
streuten Verweise auf Literatur weggelassen. Die-
se sparsame Methode ist durch den vorgegebenen
Platz begriindet. Hitte ich Literatur eingearbeitet,
wiire ab und an eine Auseinandersetzung erforder-
lich gewesen. Der Text wire unvermeidlich we-
nigstens ums Doppelte gewachsen. Vielleicht ist
das nominell bibliographische Versdumnis auch
ein Vorteil. Daf selbst und gerade diejenigen, de-
ren Arbeiten indirekt kritisch ‘angespieBt’ wer-
den, den Argumenten folgen konnen, weil sie nicht
dazu gezwungen sind, ihre unbeabsichtigt verwun-
deten Fifie zu pflegen.

2 M. Th. Greven 1988: Zur Kritik der Bewegungs-
wissenschaft, in: Forschungsjournal NSB, Jg. 1,
Heft 4, 51-60; vgl. auch die im Journal sich daran
anschlieBenden Kritiken.

3 Vgl. U. Beck 1993: Die Erfindung des Politi-
schen. Frankfurt.
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Ruud Koopmans

Bewegung oder Erstarrung?

Bestandsaufnahme der deutschen Bewegungsforschung

in den letzten zehn Jahren

Ich bin gebeten worden, einen Blick von au-
Ben auf das Forschungsgebiet ,,Soziale Bewe-
gungen* der letzten zehn Jahre in Deutschland
zu werfen. Es ist aber die Frage, ob man mich
noch als einen wirklichen Auflenseiter betrach-
ten kann. Bereits wihrend meiner Arbeit an
der Universitit von Amsterdam habe ich mich
ausfithrlich mit den neuen sozialen Bewegun-
gen in der Bundesrepublik beschiftigt, und
seit einigen Monaten arbeite ich in der Abtei-
lung ,Offentlichkeit und Soziale Bewegung*
des Wissenschaftszentrums Berlin. Die AuBen-
seiterrolle bringt zwei potentielle Vorteile mit
sich: Erstens eine Distanz, die es erlaubt, gro-
Be Linien besser zu sehen als Insider; zwei-
tens die Freiheit, Leuten auf die Fiife zu tre-
ten, mit denen man im nachhinhein wenig zu
tun hat sowie Kritik iiben zu kdnnen, die man
selbst niemals in die Praxis umzusetzen
braucht. Leider trifft diese privilegierte Positi-
on auf mich nur noch in begrenztem MaBe zu.
Im Folgenden will ich dennoch versuchen, so
zu tun, als ob ich ein richtiger AuBenseiter
wire, und mir die dazugehdrigen Freiheiten
einschlieBlich des polemischen Tons erlauben.
Ich hoffe, Sie nehmen es mir nicht zu sehr
iibel, damit ich am Ende des Vortrages nicht
von einem Auflenseiter zu einem ‘outcast’ ge-
worden bin.

Vorsichtshalber und um des guten Verstind-
nisses willen scheinen mir aber doch vorab

einige relativierende Anmerkungen angemes-
sen. Erstens geht es mir nicht darum, einzelne
Personen oder Arbeiten zu kritisieren. Die Pro-
bleme, die ich thematisiere, sind eher auf die
Forschungskultur in der deutschen Bewegungs-
forschung oder sogar in den deutschen Sozial-
wissenschaften im allgemeinen zuriickzufith-
ren, als daf sie einzelnen Personen anzulasten
wéren.

Eine zweite wichtige Relativierung betrifft den
Stand der deutschen Bewegungsforschung im
westeuropéischen Vergleich. Bei aller Kritik,
die man haben kann, steht aufler Zweifel, daf}
die Bewegungsforschung in diesem Lande den
Vergleich mit anderen westeuropéischen Lin-
dern nicht zu scheuen braucht. In manch ande-
ren groflen Landern ist es augenblicklich noch
recht schlecht um die Bewegungsforschung
bestellt. Die wenigen guten Studien iiber die
franz6sischen sozialen Bewegungen sind zum
Beispiel fast ohne Ausnahme von Auslindern,
darunter auch einigen Deutschen, geschrieben
worden. In kleineren Lindern fehlt es dagegen
vor allem im quantitativen Sinne an einer ,.kri-
tischen Masse”. Die Qualitit und Kontinuitit
des Feldes in Lindern wie den Niederlanden
ist viel zu sehr von Einzelpersonen abhingig
und reagiert zudem stark auf die Konjunktur
der Bewegungen selbst. In Deutschland dage-
gen ist das Feld rein quantitativ viel umfang-
reicher und bis zu einem gewissen Grad insti-
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tutionalisiert, was fiir eine gréfere quantitati-
ve und qualitative Kontinuitit der deutschen
Bewegungsforschung gesorgt hat. Dazu hat
auch der relativ hohe Grad an Selbstreflektion
beigetragen, wie sie sich vor allem in der Rei-
he ,,Bewegungswissenschaft in der Diskussi-
on“ im Forschungsjournal Neue Soziale Be-
wegungen niedergeschlagen hat. All dies
tauscht jedoch nicht darliber hinweg, daB ich
die Zukunft der deutschen Bewegungsfor-
schung nicht unbedingt als gesichert betrach-
te. Das hat unter anderem mit der starken Kon-
zentration auf die neuen sozialen Bewegun-
gen, auf die ich im weiteren noch eingehen
werde, zu tun.

Eine dritte und letzte Relativierung betrifft die
positiven Entwicklungen, die ich in den letz-
ten Jahren wahrnehme. Einige Studien jiinge-
ren Datums und bereits laufende Projekte las-
sen hoffen, daf sich die deutsche Bewegungs-
forschung schon in die Richtung bewegt, die
ich im Folgenden beftirworten werde. Es kann
daher auch sein, da3 mancher von Ihnen fin-
det, daf viel von dem, was ich sagen werde,
schon iiberholt ist. Dennoch meine ich, daf
sich diese positiven Entwicklungen vorerst
noch nicht geniigend durchgesetzt haben, um
uns zu erlauben, sich zufrieden zuriickzuleh-
nen.

Gehen wir nun zur Sache iiber. Meine Kritik
konzentriert sich auf vier Aspekte, die ich mit
den Schlagwértern Begriffsfundamentalismus,
MiBverhiltnis zwischen Theorie und Empirie,
methodischer Unterentwicklung und Uberkon-
zentration auf Neue Soziale Bewegungen an-
deuten will.

Der Begriffsfundamentalismus stellt fiir mich
als Nichtdeutschen vielleicht das auffalligste
Strukturmerkmal deutscher Wissenschaftskul-
tur dar. Wer deutschen Wissenschaftlern ge-
geniiber einen Satz wie den vorhergehenden

benutzt, muB} damit rechnen, daf} sich die an-
schlieBende Diskussion nicht so sehr mit der
inhaltlichen Seite der Behauptung beschiftigt,
sondern eher mit Fragen wie: ,,Welchen Struk-
turbegriff beniitzen Sie?, ,,Was verstehen Sie
unter Kultur?* und nicht zuletzt ,,Wie verhilt
sich Ihre Definition von Kultur und/oder Struk-
tur zu der von Habermas, Luhmann und/oder
Weber?* Ohne Zweifel wichtige Fragen, und
ich will an dieser Stelle auch nicht dafiir pla-
dieren, solche grundsétzlichen Fragen ganz aus-
zuklammern, wie es zum Beispiel in einem
groBen Teil der amerikanischen Sozialwissen-
schaften geschieht. Dennoch bin ich der Mei-
nung, daB ein wenig mehr Begriffspragmatis-
mus eine liuternde Wirkung auf die deutschen
Sozialwissenschaften haben wiirde.

In der Bewegungsforschung tritt der Begriffs-
fundamentalismus vor allem in Diskussionen
zur Definition ,,Sozialer Bewegungen” und
,Neuer Sozialer Bewegungen* zutage. Vor kur-
zem fand am WZB eine Tagung iiber Rechts-
extremismus unter dem Titel ,,Eine soziale Be-
wegung von rechts?* statt. Angesichts der Wel-
le rechtsextremer Gewalt in den letzten Jahren
in Deutschland schien mir eine solche Tagung
von Bewegungswissenschaftlern lingst iiber-
fillig. Gespannt erwartete ich Analysen, in de-
nen zum einen versucht wird, das Aufkommen
rechtsextremer Gewalt mit dem in der Bewe-
gungsforschung entwickelten Instrumentarium
zu erkliren, und zum anderen eine Antwort
auf die Frage, inwieweit sich die vor allem aus
der Untersuchung neuer sozialer Bewegungen
gewonnenen Ergebnisse auch fiir einen ganz
anderen Bewegungstypus wie den Rechtsex-
tremismus bewi#hren. Leider brachte die zwei-
tigige Konferenz in dieser Hinsicht nur we-
nig. Die Mehrheit der Beitrige und in noch
viel stirkerem MaBe die Diskussion befafiten
sich stattdessen mit der akademischen Frage,
ob denn der Rechtsextremismus {iberhaupt eine
soziale Bewegung sei, und wenn ja, ob diese
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Bewegung ,rechtsextrem®, ,rechtsradikal®,
oder bloB ,,auslinderfeindlich* sei. Fiir man-
chen Teilnehmer der Diskussion kam noch eine
politische Dimension hinzu: es sei nicht nur
die Frage, ob der Rechtsextremismus eine ,,so-
ziale Bewegung* sei, sondern ob er die Aus-
zeichnung durch diesen Begriff auch verdie-
ne.

Noch einmal, ich will nicht behaupten, daB
solche Fragen ganz unwichtig sind, aber ich
denke, daf} angesichts der gesellschaftlichen
und wissenschaftlichen Relevanz des Themas
andere Fragen doch wichtiger und dringender
gewesen wiren. Warum nicht, ganz pragma-
tisch, einmal annehmen, daf} der Rechtsextre-
mismus — oder wie immer man das Phinomen
bezeichnen will ~ eine soziale Bewegung oder
jedenfalls etwas sehr dhnliches ist, und dann
empirisch tiberpriifen, inwieweit diese Annah-
me dadurch bestétigt wird, daf das Instrumen-
tarium der Bewegungsforschung auch auf die-
ses Phinomen sinnvoll anzuwenden ist (oder
eben nicht)? Aber der deutsche Sozialwissen-
schaftler bewegt sich nicht gerne auf dem Eis
begrifflich zweifelhafter Qualitit. Lieber bleibt
er am Ufer stehen und diskutiert dort mit sei-
nen Kollegen die mogliche Tragfihigkeit des
Eises, ohne es jedoch auszuprobieren — mit
dem Risiko, daB er nie ans andere Ufer ge-
langt.

Dieses Bild ist kaum eine Ubertreibung, wenn
man die Ergebnisse der jahrelangen, noch im-
mer anhaltenden Diskussion iiber die Definiti-
on neuer sozialer Bewegungen betrachtet. Man
wundert sich, dafl noch keine Umweltinitiati-
ve gegen diese Diskussion titig geworden ist:
Wieviel Biume haben nicht schon sterben miis-
sen fiir das Papier, auf dem diese Auseinan-
dersetzung stattgefunden hat? Und noch im-
mer wissen wir kaum, was genau die neuen
sozialen Bewegungen miteinander verbindet,
oder was sie von den ,alten” Bewegungen

unterscheidet. Und wir wissen es noch immer
nicht, weil es kaum empirisch untersucht wur-
de. Unser Wissen um die Dominanz von Tei-
len der neuen Mittelschicht in diesen Bewe-
gungen verdanken wir vor allem auslindischen
Forschern wie Frank Parkin und Hanspeter
Kriesi, die sich mal auf das glatte empirische
Eis begeben haben. Unser Wissen, daf3 die
Anhiénger dieser Bewegungen postmateriali-
stische Wertmuster vertreten, verdanken wir
den Meinungsforschern. Die deutsche Bewe-
gungswissenschaft zog es jedoch vor, ihre Dis-
kussion vor allem am sicheren Ufer auszutra-
gen und versucht dort immer noch, die Sache
rein begriffstheoretisch zu kidren. Warum wird
nicht versucht, systematisch alte und neue Be-
wegungen miteinander zu vergleichen? War-
um wird so viel iiber die ,,typischen* Aktions-
und Organisationsformen der neuen sozialen
Bewegungen behauptet und gestritten, aber nie
auf empirischer Ebene die Richtigkeit solcher
Behauptungen tberpriift?

Mit diesen Fragen sind wir schon beim zwei-
ten Punkt meiner Kritik angelangt: dem MiB-
verhiltnis zwischen Theorie und Empirie.
Uberblicken wir die Ergebnisse der deutschen
Bewegungsforschung, kénnen wir feststellen,
dafl es weder an interessanten theoretischen
Aufsitzen, noch an informativen empirischen
Studien mangelt. Das Problem liegt eher in
einer unzureichenden Verbindung zwischen
Theorie und Empirie. Man sucht in den mei-
sten theoretischen Studien vergeblich nach ei-
ner systematischen empirischen Untermaue-
rung. Die eine Behauptung wird oft nur durch
andere Behauptungen, oder im giinstigsten Fall
durch ad hoc herangetragene Befunde anderer
Studien gestiitzt. Man gewinnt oft den Ein-
druck, daf} empirische Forschung in Deutsch-
land als etwas Zweitrangiges gilt. Wihrend
zum Beispiel in den Vereinigten Staaten auch
die ,,groBen’ Sozialwissenschaftler in der Be-
wegungsforschung, Leute wie Tilly oder Gam-
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son, das Sammeln eigener Daten zur Unter-
stiitzung ihrer Theorien nicht scheuen, scheint
es manchmal, als ob in Deutschland wirkliche
,,Grofe” dadurch gekennzeichnet wird, daB3
man sich vom empirischen Handwerk fern-
hilt. Da die so zustandegekommenen Theori-
en nicht mit Blick auf konkrete empirische
Forschungsergebnisse oder -vorhaben entwik-
kelt wurden, sind sie auch fiir andere Wissen-
schaftler empirisch nur schwer operationali-
sierbar.

Genau das entgegengesetzte Problem findet
man bei vielen empirischen Studien. Die gro-
Be Mehrheit der empirischen Studien iiber deut-
sche soziale Bewegungen bleibt, ohne den
Reichtum ihrer Befunde schmilern zu wollen,
héufig in reiner Beschreibung stecken. Wie es
im umgekehrten Sinne bei den theoretischen
Studien der Fall ist, findet man hier zwar oft
in den einfiihrenden Kapiteln und im empiri-
schen Teil vereinzelt theoretische Verweise,
aber diese haben meistens keine systematische
Funktion. Oft wird eine ganze Reihe theoreti-
scher Ansitze nebeneinander herangezogen,
aus denen eine Fiille von potentiell relevanten
Variablen abgeleitet wird. Das typische Ergeb-
nis solcher Studien ist dann, daf} all diese Va-
riablen auch tatséichlich fiir die Entwicklung
von Bewegung X oder Y von Bedeutung ge-
wesen sind. Damit bleibt die ,theoretische
Erklarung, die am Ende herauskommt, oft ge-
nauso schwer faBbar wie die Realitiit, die sie
erkldren soll. Viel zu selten findet man Studi-
en, in denen versucht wird, Theorien wirklich
zu testen, oder relevante von weniger relevan-
ten Variablen zu trennen.

Infolgedessen gibt es in der deutschen Bewe-
gungsforschung eine ganze Reihe von theore-
tischen Ansitzen, die nie empirisch iiberpriift
worden sind, sowie eine beeindruckende Men-
ge an empirischem Material, welches nie rich-
tig theoretisch ausgewertet wurde. Was die

deuntsche Bewegungsforschung m.E. braucht
und was sie gliicklicherweise auch in zuneh-
mendem Mafe hervorbringt, sind empirieori-
entierte Theorien sowie wirklich theoriegesteu-
erte empirische Studien. DaB solche Studien
bisher in unzureichendem MaBe vorliegen,
hingt mit dem dritten Problem zusammen,
niamlich mit der methodischen Unterentwick-
lung. Nur wenige der vorhandenen empirischen
Studien beruhen auf einer systematischen Da-
tenbasis, und von einer systematischen Daten-
analyse kann noch weniger die Rede sein.
Wichtigste Datenquelle ist meistens bereits exi-
stierende Literatur, einschlieRlich eher journa-
listischer Arbeiten und von Bewegungsteilneh-
mern selbst verfaBte Aufsitze. Dazu kommit
dann Bewegungsmaterial wie Zeitschriften und
Flugblitter, und was sonst noch in den meist
sehr unsystematischen, bewegungseigenen Ar-
chiven vorhanden ist, ein bifchen teilnehmen-
de Beobachtung oder beobachtende Teilnah-
me — und wenn man Gliick hat, kommen noch
ein paar Interviews, gekoppelt mit zufillig vor-
handenen Umfragedaten, hinzu.

Solches meist qualitatives Material kann durch-
aus sehr niitzlich und informativ sein und
scheint zumindest sehr geeignet fiir beschrei-
bende Zwecke. Aber sogar hier kann es infol-
ge der Art des Materials leicht zu verfilschten
Resultaten kommen. Erstens besteht die Ge-
fahr, daB durch die Abhiingigkeit von Infor-
mationen, die zu einem groflen Teil von den
Bewegungen selbst verfat worden sind, das
Selbstbild der Bewegungen einfach reprodu-
ziert wird. Dies ist ein Vorwurf, der der Bewe-
gungsforschung, nicht ganz zu unrecht, oft ge-
macht wird. Zweitens gab es in der Vergan-
genheit mehrfach den Versuch, aufgrund des
qualitativen Materials auch quantitative Aus-
sagen, z.B. liber die Mobilisierungsstirke ei-
ner Bewegung in einer bestimmten Periode,
zu machen. DaB man sich auch hier leicht
irren kann, zeigen die in den letzten Jahren
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immer populédrer gewordenen Protestereignis-
analysen, die zu oft iiberraschenden Befunden
gefiihrt haben, sowohl im internationalen als
auch im Zeitvergleich. So hat sich herausge-
stellt, dal im Vergleich zu anderen Lindern
die deutschen neuen sozialen Bewegungen gar
nicht so radikale Aktionsformen benutzen, wie
man aufgrund der Literatur vermuten wiirde.
Auch das herkémmliche und immer wieder
reproduzierte Bild der sechziger Jahre als ei-
ner Periode auflergewohnlich starker Mobili-
sierung wird von diesen Fakten nicht besti-
tigt: Verglichen mit den achtziger Jahren wa-
ren sowohl die Zahl der Aktionen als auch die
Teilnehmerzahlen eher bescheiden.

Natiirlich solite man auch bei der Interpretati-
on derartiger quantitativer Daten vorsichtig
sein. So hingt die Bedeutung der Proteste der
sechziger Jahre natiirlich nicht nur von ihrem
Umfang ab. In dem Sinne sind Studien, die
nur auf quantitative Daten aufbauen, genauso
wenig verliBlich wie Studien, die am umge-
kehrten Ubel leiden. Wire ich um eine Bilanz
der amerikanischen Bewegungsforschung ge-
beten worden, hitte ich ihr wahrscheinlich ge-
nau den entgegengesetzten Vorwurf gemacht.

Eine stirkere Einbeziehung quantitativer Da-
ten und Analysemethoden hat nicht nur den
Vorteil, daB3 sie eine realistischere Beschrei-
bung des Untersuchungsgegenstandes ermog-
licht; sie erleichtert auch eine Integration von
Theorie und Empirie. Gerade quantitative Da-
ten sind besonders geeignet, Theorien syste-
matisch zu testen und die relative Erklérungs-
kraft unterschiedlicher Variablen festzustellen.
Dabei braucht es nicht immer um ,.harte” Zah-
len zu gehen, auch auf systematisch gesam-
meltes qualitatives Material kann man, mit ein
bifichen Kreativitit, quantitative Methoden an-
wenden: die Protestereignisdaten, die im Grun-
de genommen aus qualitativem schriftlichem
Zeitungsmaterial hervorgehen, bieten dafiir ein

gutes Beispiel. Und auch die beniitzten Analy-
semethoden miissen nicht unbedingt sehr ,,s0-
phisticated” sein. Im Gegenteil, gerade bei ei-
nem so fliissigen, schwer greifbaren und mul-
tidimensionalen Phinomen wie dem der so-
zialen Bewegungen lduft man Gefahr, mit all-
zu verfeinerten Techniken, die meist strenge
Anforderungen an die Datenqualitit stellen,
die Daten zu sehr zu strapazieren. Nein, ganz
einfache Tabellen und Figuren, und vielleicht
ein Korrelationskoeffizient oder eine Regres-
sionsanalyse, bedeuteten schon einen grofien
Schritt nach vorne. Leider ist es noch nicht so
weit: ,,Tabelle* heiit in einer deutschen Be-
wegungsstudie gewdhnlich |, Typologie®, und
Abbildungen werden in der Regel nur benutzt,
um das ,,Modell* des Autors darzustellen. Nach
einer empirischen Uberpriifung der Typologie
oder des Modells sucht man dagegen vergeb-
lich. Die Stirke der Beweiskraft begriindet sich
oft iiber das Argumentationsvermogen des Au-
tors, das allerdings bei den deutschen Bewe-
gungsforschern gut entwickelt ist.

Wihrend es bei den ersten drei Problemen, die
ich angeschnitten habe, um die Art und Weise
ging, mit der die deutsche Bewegungsfor-
schung an ihren Forschungsgegenstand heran-
geht, handelt es sich bei dem letzten Punkt um
den Gegenstand selber. Die Interessen der deut-
schen Bewegungsforschung richten sich fast
ausschliefllich auf die neuen sozialen Bewe-
gungen. Dafiir gibt es, denke ich, verschiede-
ne Griinde. Erstens sind Bewegungen wie die
Friedens- Okologie- und Frauenbewegung seit
den sechziger Jahren zur dominierenden Form
sozialen Protests in der Bundesrepublik heran-
gewachsen. Wie aus Protestereignisdaten her-
vorgeht, waren sie in der Periode 1975-1989
fiir ungeféhr drei Viertel aller Protestaktionen
in Westdeutschland verantwortlich. Ein weite-
rer Grund fiir die grofie Beachtung der neuen
sozialen Bewegungen gerade in den deutschen
Sozialwissenschaften liegt darin, da3 die Be-
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wegungen, verglichen mit anderen westlichen
Léndern, in Deutschland sowohl quantitativ
als auch ideologisch sehr stark ausgeprigt sind.
Ein letzter und vielleicht nicht unbedeutender
Grund liegt darin, daf} die Mehrheit der For-
scher, die sich mit den neuen sozialen Bewe-
gungen beschiftigen, entweder stark mit die-
sen Bewegungen sympathisieren oder dort so-
gar aktiv waren bzw. sind. Die potentiell pro-
blematische Natur dieser starken persénlichen
und politischen Nihe zum Forschungsgegen-
stand wurde schon in anderen Kontexten aus-
fithrlich diskutiert.

Hier geht es mir um die theoretische und em-
pirische Einseitigkeit, die die starke Konzen-
tration auf neue soziale Bewegungen mit sich
bringt. Allerdings bestehen auch auf dem Feld
der neuen sozialen Bewegungen noch betrécht-
liche Forschungsliicken. Zum einen ist das For-
schungsinteresse sehr ungleich iiber die ver-
schiedenen neuen sozialen Bewegungen ver-
teilt. So erfreut sich die Friedens- und vor
allemn die Okologiebewegung zwar groBer Auf-
merksamkeit, aber iiber andere, zwar kleinere,
aber nicht unbedingt weniger wichtige oder
wissenschaftlich interessante Bewegungen wis-
sen wir noch relativ wenig. Ich denke dabei
zum Beispiel an die Solidaritits- und Dritte
Weltbewegung, die Schwulenbewegung, die
Autonomen und nicht zuletzt auch an die Frau-
enbewegung, der zwar immer eine wichtige
Rolle zugeschrieben wird, aus bewegungstheo-
retischer Perspektive aber kaum empirisch un-
tersucht worden ist. Eine zweite Liicke ergibt
sich aus der Tatsache, dafl nur wenige Studien
der neuen sozialen Bewegungen vergleichend
angelegt sind. International vergleichende Stu-
dien gibt es in den letzten Jahren gliicklicher-
weise immer mehr, aber der grofie Teil davon
befaBt sich nur mit der Antiatomkraftbewe-
gung. Da diese Bewegung auch in den nur auf
Deutschland ausgerichteten Studien stark ver-
treten ist, besteht die Gefahr, daB sie gewisser-

mafien zum Modellfall fiir den ganzen Sektor
der neuen sozialen Bewegungen in Deutsch-
land wird. Da es kaum systematische Verglei-
che zwischen den verschiedenen neuen sozia-
len Bewegungen gibt, sind die Folgen umso
gravierender. Studien, die beide Vergleichsebe-
nen zugleich in Betracht ziehen — also mehre-
re Bewegungen in mehreren Lindern —, findet
man noch weniger.

Das auf Dauer groBte Problem scheint mir
aber die Uberwindung der exklusiven Kon-
zentration auf den Sektor der neuen sozialen
Bewegungen zu sein. Im Moment sieht es so
aus, als ob die Bewegungsforschung in
Deutschland sich dauerhaft etabliert hat und
aus den Sozialwissenschaften nicht mehr weg-
zudenken ist. Das schien Mitte der achtziger
Jahren ebenso in den Niederlanden der Fall zu
sein. Mit der Schrumpfung der neuen sozialen
Bewegungen seit 1985 reduzierte sich jedoch
auch die niederlindische Bewegungsforschung
auf eine Handvoll Leute. Gewif} hat die deut-
sche Bewegungsforschung viel bessere Chan-
cen, das jetzige Mobilisierungstief der neuen
sozialen Bewegungen zu iiberleben, aber auch
sie lauft Gefahr, wie eine Modeerscheinung zu
verschwinden, wenn sie sich nicht zusétzliche
Forschungsfelder erschliefit.

Maoglichkeiten einer solchen Ausweitung des
Feldes gibt es gentigend. Erstens haben sozia-
le Bewegungen nicht nur in den letzten Jahr-
zehnten eine auBergewdhnlich grofie Rolle in
der deutschen Politik gespielt. Die revolutio-
nire und sozialdemokratische Arbeiterbewe-
gung und der Nationalsozialismus sowie an-
dere historische soziale Bewegungen sind zwar
Gegenstand einer Fiille von sozialwissenschaft-
lichen und historischen Studien gewesen, aber
Analysen dieser Bewegungen aus bewegungs-
theoretischen Gesichtspunkten liegen kaum
oder gar nicht vor. Hier unterscheidet sich die
deutsche Bewegungsforschung stark von der
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amerikanischen, die eine ansehnliche histori-
sche Komponente aufweist. Zweitens hat sich
auch in der heutigen Zeit und vor allem in den
letzten Jahren gentigend auflerhalb der neuen
sozialen Bewegungen bewegt. Ich denke, daB
die Biirgerbewegungen in der ehemaligen DDR
durchaus mehr Beachtung von Bewegungsfor-
schern verdienen. Hier ergeben sich herausra-
gende Moglichkeiten zur Anwendung bewe-
gungstheoretischer Gesichtspunkte auf eine
Bewegung, die nicht nur fiir Deutschland von
historischer Bedeutung gewesen ist. Im Mo-
ment sicht es aber so aus, als ob ausldndische,
vor allem amerikanische Forscher, sich dieser
Mboglichkeiten mehr bewuft sind als ihre deut-
sche Kollegen.

Eine zweite Herausforderung fiir die Bewe-
gungsforschung ist die Welle von Gewalt ge-
gen Auslinder und Asylanten, die Deutsch-
land seit ein paar Jahren {iberschwemmt. Zwar
hat dieses Phinomen eine Reihe von sozial-
wissenschaftlichen Arbeiten ausgeldst, aber ich
kenne keine Studie, die systematisch mit einer
bewegungstheoretischen Perspektive arbeitet.
Die deutsche Rechtsextremismusforschung ist
weitgehend ein eigenstidndiges Forschungsfeld,
das kaum mit der Bewegungsforschung ver-
bunden ist. Es ist zu hoffen, da die schon
erwihnte Konferenz am WZB der Beginn ei-
ner besseren Integration dieser beiden For-
schungsfelder gewesen ist.

Die Studie der jlingsten Welle von Rechtsex-
tremismus kann aus mehreren Griinden fiir die
deutsche Bewegungsforschung von grof3er Be-
deutung sein. Gerade weil rechtsextreme Ge-
walt und neue soziale Bewegungen in ihren
Zielen, Aktionsformen und auch Teilnehmern
so stark kontrastieren, bietet die Erforschung
des Rechtsextremismus aus bewegungstheore-
tischer Perspektive eine hervorragende Chan-
ce, die Reichweite unserer Theorien und Hy-
pothesen zu lberpriifen. Es ist moglich, daf

die Ergebnisse solcher Studien AnlaB fiir ein
griindliches Uberdenken und eine Anpassung
unserer Theorien bieten werden. So ist es zum
Beispiel bisher offen, ob die Ansitze der Res-
sourcenmobilisierung und Political Opportu-
nity, welche bis dato die ,,Sieger” in der Kon-
frontation mit den , klassischen Deprivations-
und Massengesellschaftstheorien zu sein schei-
nen, sich auch in der Analyse des Rechtsextre-
mismus bewi#hren, oder ob die klassischen
Theorien, jedenfalls fiir diesen Bewegungsty-
pus, doch nicht so unsinnig sind wie oft be-
hauptet wird. Ein solches Resultat wiire durch-
aus ein Grund, auch die neuen sozialen Bewe-
gungen noch einmal aus einem neuen Blick-
winkel zu betrachten.

Vielleicht werden Sie jetzt sagen, dafl diese
Skizze der deutschen Bewegungsforschung nur
eine Karikatur ist. Und vielleicht haben Sie
ein biichen Recht. Aber Karikaturen, so sollte
man bedenken, sind immer auch realitidtsbezo-
gen. Sie vergrofern die Merkmale, die fiir das
,»Opfer” charakteristisch sind, unter gleichzei-
tiger Vernachlidssigung eher ,,normaler* Ziige.
Aber gerade dadurch haben sie eine signalisie-
rende Funktion und ,treffen’ ihr Ziel oft im
doppelten Sinne des Wortes. Nun werden Sie
sich fragen, ob es angesichts dieser Kritik noch
Hoffnung fiir die deutsche Bewegungsfor-
schung gibt oder ob sie zu einem qualvollen
Tode verurteilt ist? Nein, wie ich schon ein-
fithrend sagte: So schlimm stehen die Sterne
zum Gliick nicht. Wie es Galileo schon sagte:
,Eppur si muove* — trotz alledem bewegt sie
sich, und auch noch in die richtige Richtung!

Ruud Koopmans arbeitet in der Abteilung Of-
fentlichkeit und soziale Bewegungen des Wis-
senschaftszentrums Berlin.
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Kommunitarismus und
Gerechtigkeit

Tagung der Forschungsgruppe Neue Soziale Bewegungen
in Kooperation mit der Gustav-Heinemann-Akademie
der Friedrich-Ebert-Stitftung Freudenberg vom 7. bis 9. April 1995

Der Ruf nach mehr Gemeinsinn und einer stirkeren Verantwortung fiir die Gemeinschaft
wird in modemen Industriegesellschaften immer lauter. Nicht zuletzt unter dem Druck der
defizitdren offentlichen Haushalte appellieren Politiker aller Stromungen fiir mehr Engage-
ment der Biirger in Politikfeldern, die bislang dem ‘Staat’ zugewiesen waren. Deutlicher
Ausdruck dieser Trendwende ist die schon linger anhaltende Debatte um Kommunitarismus
und Gerechtigkeit, der unsere Tagung in Freudenberg gewidmet ist.

Vorldufiger Programmablauf der Tagung:

Freitag, 7.4.95:

19.00 Uhr: Dr. Otto Kallscheuer (Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen, Wien) Die
amerikanische Kommunitarismusdebatte und der Bezug zu dem deutschen Kommunitaristen
Johann-Gottfried-Herder — Eine kritische Einfithrung

Samstag, 8.4.95:

9.00 Uhr: Prof. Dr. Hans Joas (John-F.-Kennedy-Institut, Berlin) Zu den politischen Dimen-
sionen und Folgerungen der Kommunitarismusdiskussion in den USA und in Europa

11.00 Uhr: Dr. Rainer Forst (Otto-Suhr-Institut, Berlin) ‘Kontexte der Gerechtigkeit’ — Philo-
sophische Probleme der Kontroverse zwischen Liberalismus und Kommunitarismus

Die politischen Rahmenbedingungen

14.00 Uhr: Prof. Dr. Stephan Leibfried (Zentrum fiir Sozialpolitik der Universitit Bremen,
Bremen) Das neue Bild der Armut

Harald Plamper (Vorstand Kommunale Gemeinschaftsstelle fiir Verwaltungs-Vereinfachung,
K6In) Lean Administration — Privatisierung dffentlicher Dienstleistungen

Themenblock: Die Haltung der Parteien zu kommunitaristischen Konzepten und der Bezug
zur praktischen Politik

15.30 Uhr:

Prof. Dr. Thomas Meyer (Akademie der FES) Die Haltung der SPD

Dr. Thomas Gauly (CDU) Die Haltung der CDU

Winfried Kretschmann (Biindnis 90/Griine) Die Haltung von Biindnis 90/Griine

Prof. Dr. Hans Vorlander (Technische Universitit Dresden, Dresden) Die Haltung der FDP
anschliefend:

Zusammenfassende AbschluBdiskussion
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Sonntag, 14.4.95:

9.00 Uhr: Prof. Dr. Amitai Etzioni (od. Vertreter) Die aktuelle Kommunitarismusdebatte in
den USA — praktische Politik, Konzepte und ihre Beziige zur Situation in Europa (unter
Einschluf3 der geplanten kommunitaristischen Netzwerke im Umfeld des News Letters THE
RESPONSIVE COMMUNITY, Rights and Responsibilities)

Kurzberichte zur aktuellen Kommunitarismusdiskussion in GroBbritannien, Frankreich und
Italien

Moderator der einzelnen Themenblocke:
Ansgar Klein, Berlin
Frank Janning, Berlin

Tagungsleitung:
Dr. Thomas Leif, Wiesbaden
Dr. Thomas Kandel, Freudenberg

Medien und Soziale Bewegungen

Tagung des DVPW-Arbeitskreises Soziale Bewegungen vom 23. bis 25.
Juni 1995 in Meckenheim bei Bonn.

Im Mittelpunkt der Tagung steht die wechselseitige Beeinflussung von Bewegungen und
eigenen bzw. Massenmedien. Zum einen geht es um das Verhiltnis von Massenmedien und
sozialen Bewegungen. So ist z. B. zu beobachten, daB Bewegungen in der Auswahl ihrer
Themen und Aktionsformen immer stirker durch die Aufmerksamkeitsfaktoren der Massen-
medien beeinflusst werden. Hieran schlieBen sich etwa Fragen danach an, ob und inwieweit
Medienaufmerksamkeit in zunehmendem MaBe als Erfolgskriterium und Kommunikations-
medium fiir potentielle Teilnehmer sozialer Bewegungen wirkt (Beispiel Rechtsextremismus,
Stichwort Nachahmereffekt). Auch wird es interessant sein zu kldren, inwieweit in der
modernen Gesellschaft die durch Medien vermittelte Realitdt eine immer grofler werdende
Bedeutung gegeniiber der direkten Kommunikation zwischen den Bewegungsteilnehmern
und zwischen Bewegungen und Politikern gewinnt.

Zum anderen dreht es sich um die Bedeutung bewegungseigener Medien und von Gegenof-
fentlichkeit fiir die Mobilisierung sozialer Bewegungen, mit besonderer Betonung der Nut-
zung neuerer Technologien. Ob Mailbox, Internet, Offener Kanal oder Biirgerfernsehen —
Begriffe aus dem Kontext der neuen Medienwelt begleiten seit einigen Jahren auch die
Analysen des Verhiltnisses von Medien und sozialen Bewegungen. Wihrend die einen mit
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den neuen Medientechnologien sowohl umfassendere als auch dezentralisiertere oder demo-
kratischere Formen der Kommunikation verbinden, sprechen andere von gegenteiligen
Konzentrations- und Ausgrenzungsprozessen im Mediensektor, die kaum Chancen von Ge-
genoffentlichkeit oder Demokratisierung zulassen. Aber auch Fragen nach einer méglichen
Veriinderung sozialer und politischer Kontlikt- und Identitdtsmuster tiber kiinstlich und mas-
senmedial vermittelte Protest- und Hilfskampagnen werden von Interesse sein.

Ziel dieser Tagung ist es, eine erste Bilanz dieser Diskussionen vor dem Hintergrund der
bisher vorliegenden Kenntnisse zur Interaktion von ‘Medien und sozialen Bewegungen’ zu
ziehen.

Themen und Referenten:

Einfiihrung:

Otfried Jarren (Hamburg, angefragt) Neue Medien und soziale Bewegungen.
Alte und neue Medien in den Bewegungen:

Nadja Biitefiihr (Miinster) Zwischen Anspruch und Kommerz:

Lokale Alternativpresse zwischen 1970 und 1994.

Thomas Leif (Wiesbaden) Das ‘Forschungsjournal Neue Soziale Bewegungen’ :
Vom Mythos der Bewegungswissenschaft und der Vision der neuen Politik.
Linda Steinmetz (Trier) ,, Wir sind drin und der Staat ist draufien!

Zur Nutzung von Computernetzwerken bei rechtsextremen Gruppierungen.
Christoph Butterwegge (Bremen/Potsdam) Ein Kampf gegen Windmiihlenfliigel?
Medien, Rechtsextremismus und demokratische Bewegungen

Massenmedien und soziale Bewegungen:

Alex Demirovic (Frankfurt) Interaktion von Medien und Bewegungen

Monika Lindgens (Berlin) Von der Revolution zur Routine: Massenmedien und Biirgerbewe-
gungen im gesellschaftlichen Umbruch von der DDR zum vereinten Deutschland

Stefan Beck (Tibingen) Das Verschwinden der dffentlichen Korper?

Anmerkungen zur Transformation sozialer Arenen.

Sigrid Baringhorst (GieBen) Protest in der Krise?

Massenmedial vermittelte Protest- und Hilfskampagnen.

Anmeldungen (auch von méglichen ergidnzenden Tagungsbeitrigen) bis zum 1.6.1995 bei
Heiko Geiling, Universitit Hannover, Institut fiir Politische Wissenschaft, Schneiderberg 50,
30167 Hannover, Tel: 0511-762-4683/5 oder 0511-442002.




Neues Forum
und Gewerk-
schaften

Es war die Zeit des Umbruchs
zwischen August 1989 und Mirz
1990. Die einen sind in der BRD
mit inneren Reformen, Struktur-
diskussion und neuen Zielgrup-
pen beschiftigt. Es besteht Hoff-
nung auf grundsitzliche Entstau-
bung itberholter und ldngst nicht
mehr tiefenwirksamer Arbeits-
schwerpunkte, Organisations-
und Kommunikationsstrukturen.
Die grofien, starken und erfolg-
reichen Gewerkschaften der
BRD sind dabeti, sich nach 10
Jahren Politik in der zweiten
bzw. dritten Reihe fiir die neuen
Herausforderungen der 90er Jah-
re theoretisch und organisato-
risch zu riisten.

Die anderen sitzen iiber Jahre
hinweg versteckt unter den Da-
chern der Kirche, machen in der
DDR auf dem schmalen Grat
zwischen Stasi-Knast, Kirchen-
gingelung und Offentlichkeits-
wirksamkeit Oppositionspolitik
gegen die Politik der ,,Partei”
und ihrer ,Transmissionsrie-
men*, um dann plétzlich, infol-
ge ihrer ersten Auftritte, das ge-
samte System des ,real existie-
renden ...... “ hinwegzufegen —
und danach gleich wieder in der
Versenkung zu verschwinden.

Die Gewerkschaften der BRD,
die im Verlaufe dieser Entwick-
lungen anfangen, sich in den

neuen Bundesldndern zu etablie-
ren, und die Biirgerbewegungen
— insbesondere das Neue Forum
- sind sich ebenso fremd, wie
Gewerkschaften und die Okolo-
gie-, Friedens- oder Antiatom-
kraftbewegung der 70er und 80er
Jahre in der BRD. Betrachtet
man die Offentlichkeitswirk-
samen Politikthemen beider, so
kommt man zwangsléufig zu den
Schliissen:

1. Die politischen Forderungen
des Neuen Forums standen
der Politik der Gewerkschaf-
ten oft diametral entgegen.

2. Die Organisationsstrukturen
und Wirkungsfelder laufen
aneinander vorbei bzw. sind
nicht kompatibel.

3. Die soziale Basis beider Or-
ganisationsformen ist derar-
tig gegensitzlich, daB sowohl
inhaltliche als auch personli-
che Wechselbeziehungen na-
hezu unméglich sind.

Betrachtet man die Situation je-
doch etwas detaillierter und vor
Ort, so stellen sich die Realititen
und die sich daraus ergebenden
Chancen durchaus anders dar.

1. Themen
und Instrumente

Die zentralen politischen The-
men des Neuen Forums waren
eher globaler Art und wenig um
die konkreten Fragen betriebli-
cher Umwiilzungen zentriert. Den-
noch ist neben der Orientierung
auf gesellschaftliche Um- bzw.
Neustrukturierung des Staates
DDR (Stasi-Auflgsung, Runder

Tisch etc.) auch die Sozial- und
Wirtschaftspolitik ein Themen-
schwerpunkt beim Neuen Forum.

So wurde auf den Wirtschafts-
kongressen des Neuen Forums
(im Januar und Mérz 1990) iiber
Moglichkeiten einer Loslésung
der Wirtschaft vom Staatsappa-
rat, iiber zukiinftige Subventi-
onspolitik, verschiedene betrieb-
liche Eigentumsformen, Okolo-
gie als zentraler Umlaufbestand-
teil betrieblicher Produktion, die
Moglichkeiten, eine starke Kiu-
ferposition in einem eventuell
neuen System zu sichern, demo-
kratische Kontrolle betrieblicher
Entscheidungen, mittelstindi-
sche Orientierung der Wirtschaft
sowie iber eine Garantie, die
staatlichen Betriebe in die Hin-
de der DDR-Biirger zu privati-
sieren, diskutiert. Diese beiden
Kongresse wurden von vielen
gesellschaftlichen Organisatio-
nen aus Ost und West zum An-
la genommen, mit Vertretern
des Neuen Forums ins Gesprich
zu kommen. So waren neben
Wissenschaftlern und Politikern
auch Reprisentanten der Arbeit-
geber- und Wirtschaftsverbinde
der BRD vor Ort, um ihre Vor-
stellungen zur zukiinftigen wirt-
schaftlichen Zusammenarbeit
zwischen BRD und DDR darzu-
stellen. Auch die Manager ver-
schiedener Grofibetriebe kniipf-
ten auf diesen Veranstaltungen
fiir sie wichtige Kontakte. Nur
die Gewerkschaften der BRD
fehiten auf diesen beiden Ver-
anstaltungen und versdumten es
damit, ihre Positionen zur inner-
deutschen  Wirtschaftspolitik
nach 1989 zur Diskussion zu
stellen.



2. Organisations-
strukturen

Erst nachdem klar wurde, daf
es die DDR nicht mehr lange
geben wiirde, 16ste sich der DGB
und der Grofiteil seiner Einzel-
gewerkschaften langsam vom
FDGB und wurde vor Ort aktiv.
Trotz groBer Gemeinsamkeiten
mit den wirtschafts- und sozial-
politischen Forderungen des
Neuen Forums gab es keine we-
sentlichen Anndherungen iiber
diese gemeinsamen Politikinhal-
te. Bei ndherer Betrachtung wur-
de dann auch deutlich, warum:
Die Gewerkschaften waren dar-
auf bedacht, iiberwiegend gut or-
ganisierbare und mobilisierende
Themen und Probleme aufzu-
greifen, diese im Apparat zu be-
wegen und politisch verhandel-
bar zu machen. Ubersehen wur-
de dabei, daB es in dieser Zeit
keine ernstzunehmenden und
verldBlichen Verhandlungspart-
ner in der untergehenden DDR
gab. Die Runden Tische schie-
nen den Gewerkschaften als vor-
iibergehende Erscheinung, die
spitere Modrow-Regierung wur-
de nicht sehr ernst genommen,
die Betriebe selbst hatten keine
Verhandlungsautonomie, die
Bundesregierung war noch nicht
zustidndig und die Biirgerbewe-
gungen mit ihren basisdemokra-
tischen Vorstellungen schienen
zum einen auf dem absteigen-
den Ast und zum anderen nicht
kompetent fiir die Verhandlung
betrieblicher und wirtschaftlicher
Arbeitnehmerfragen.

DaB hier die einmalige Chance
vergeben wurde, laufende Re-
formdiskussionen {iber neue

Strukturen, neue Beteiligungs-
und Demokratieformen in den
Gewerkschaften unmittelbar in
die Realitdt umzusetzen und von
einer Stellvertreter-Organisation
den Schritt zu einer Beteili-
gungsorganisation einzuleiten,
war nur einigen wenigen Ge-
werkschaftern der unteren und
mittleren Organisations- und
Hierarchieebenen klar.

3. Aktionsorte

Kontakte wiren moglich gewe-
sen, da das Neue Forum sich mit
seinen kleinen, aber dennoch
nicht zu vernachlédssigenden Ar-
beitnehmerfliigel auch in den
Betrieben der DDR teilweise or-
ganisiert hatte. Daf} die betrieb-
liche Prisenz des Neuen Forums
in dem MaBe wuchs, wie die
rdumliche Distanz der Betriebe
von der innerdeutschen Grenze
zunahm, ist unbestreitbar. War
es in Berlin noch moglich,
schnell bei befreundeten Orga-
nisationen im Westen Unterstiit-
zung zu holen, wenn es Proble-
me gab, so waren die Arbeit-
nehmer in Frankfurt/Oder, Leip-
zig und Dresden wesentlich mehr
auf sich gestellt. Die Gewerk-
schaften nutzten diese betriebli-
che Prisenz des Neuen Forums
in ginzlich unterschiedlichem
MabBe.

Wihrend vom DGB einzelne
Personen immer wieder ,,ritber-
machten” und den Arbeitneh-
meraktivisten des Neuen Forums
in den Betrieben Unterstiitzung
und Hilfe zukommen lieBen,
stand der michtigen IG-Metall
ihre zentralistisch-hierarchische
Organisationsstruktur im Wege,

als es angesagt war, vor Ort fle-
xibel und unterstiitzend, aber
auch richtungsweisend titig zn
werden. Etwas leichter hatte es
da die mehr foderal strukturierte
GEW, die in Berlin aufgrund ih-
rer Landesbezirksautonomie we-
sentlich flexibler und lokal an-
gepaBter auf die Notwendigkei-
ten vor Ort reagierte, als bei-
spielsweise die IG-Metall, die
IG-Chemie oder die OTV. Da-
bei kann jedoch davon ausge-
gangen werden, daB die groflere
Nihe des potentiellen Klientels
der GEW zu den Aktivisten der
Neuen Forums eine nicht ganz
unbedeutende Rolle spielte. Mit
Ausnahme der GEW fanden jeg-
liche HilfsmaBnahmen jedoch
ihre Grenzen, wenn sie den Be-
reich des personlichen Engage-
ments verlieBen und zu einer Or-
ganisationsfrage werden sollten.

Insgesamt kann man jedoch sa-
gen, daB in Berlin die aufgebau-
ten betrieblichen Strukturen der
Aufbruchaktivisten®, ob es sich
dabei um die Arbeitnehmergrup-
pen im Neuen Forum, die Initia-
tive fiir unabhiéngige Gewerk-
schaften oder verschiedene Be-
triebsriiteinitiativen handelte, zu
keiner Zeit fiir eine strukturelle
und erfolgversprechende Zusam-
menarbeit vor Ort genutzt wur-
den. In vielen Berliner Betrie-
ben wurde sogar von ausgeprig-
ten Konkurrenzen und Feindse-
ligkeiten berichtet.

4. Soziale Basis

Folgt man der Hypothese, daf3
die traditionell schlechte Kom-
munikation und Zusammenarbeit
zwischen ,,neuen’ und ,,alten so-



zialen Bewegungen® auf die un-
terschiedlichen sozialen Schich-
ten, die in ihnen organisiert sind,
zuriickzufiihren sei, so muf3 man
einschrinkend feststellen, daB
besonders im Berliner Raum das
klassische Gewerkschaftsklientel
in den Betrieben sich auch im
Neuen Forum organisierte. Im
Vergleich zu anderen Regionen,
wo das Neue Forum in den Be-
trieben in erster Linie von den
gut ausgebildeten Ingenieuren
und technischen Angestellten ge-
tragen wurde, waren in Berliner
GrofBbetrieben oft die Arbeiter
in der ersten Reihe der Biirger-
bewegung Neues Forum aktiv.
In der Kiezgruppe Oberschone-
weide, einem reinen Industrie-
zentrum in Berlin, waren allein
80 Aktivisten des Neuen Forums
in den 5 Grofbetrieben der Me-
tall- und Elektrobranche enga-
giert. Zu Kooperationen mit der
IG Metall kam es hier aus-
schlielich aufgrund des Enga-
gements eines Gewerkschaftsse-
kretirs. Gemeinsame Betriebs-
ratsinitiativen etc. waren nur in
einem Fall auszumachen. Selbst
die zunéchst in Abgrenzung zum
alten FDGB gegriindeten Initia-
tiven fiir unabhingige Gewerk-
schaften (IFUG) wurden von den
Westgewerkschaften nicht wahr-
genommen.

Auch die Altersstruktur dieser
Aktivisten lief3 eine gewisse Ge-
werkschaftsndhe vermuten. Die
Aktivisten im Neuen Forum wa-
ren im wesentlichen zwischen 35
und 45 Jahre alt. Sie gehorten
damit eine Altersgruppe an, die
zu den dominanten Trigergrup-
pen gewerkschaftlicher Politik
zihlt. Thr Verhalten gegentiber

e

e

den Gewerkschaften war einer-
seits durch ihre schlechten Er-
fahrungen mit dem FDGB, an-
dererseits durch eine hohe Er-
wartungshaltung gegeniiber den
neuen Gewerkschaften aus der
BRD geprigt. Die Zuriickhal-
tung der DGB-Gewerkschaften
gegeniiber diesen Aktivisten ist
umso unverstindlicher, da sie al-
lesamt darunter litten, kein ge-
eignetes Personal fiir ihren Auf-
bau zu finden. Ein aktives Zu-
gehen auf die Triger des Auf-
bruchs in den Betrieben hitte ver-
mutlich auch viele Kommunika-
tionsprobleme zwischen Gewerk-
schaften und den Belegschaften
in der DDR leichter geldst.

5. Was bleibt?

Fiir die Erhaltung der Fihigkeit,
erfolgreich zwischen kurz- und
langfristigen Interessen, zwi-
schen egoistischen und allgemei-
nen Zielen, zwischen lokalen, re-
gionalen und globalen Ansich-
ten moderieren, vermitteln und
steuern zu konnen, miissen Ge-
werkschaften die Krifte derarti-
ger Bewegungen, wie sie das
Neue Forum darstellte, besser in-
tegrieren.

Neue Einsichten, die eventuell
neue Wege notig machen, wer-
den auf der unteren und mittle-
ren Organisationsebene gewon-
nen. Aber auch hier ist die Ver-
mittlung anderer politischer oder
kultureller Verhiltnisse keines-
wegs problemlos. So hatten auch
die westlichen Gewerkschaftsse-
kretidre der mittleren Organisati-
onsebene enorme Probleme da-
mit, anzuerkennen, daf} der Be-
trieb in der DDR fiir den Be-
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schiftigten wirklich mehr als
eine Arbeitsstitte war. Dort wur-
de eben nicht nur gearbeitet, son-
dern auch ,.gelebt” und dies er-
forderte einen anderen Umgang
seitens der Gewerkschaften mit
den Betrieben, als sie es aus der
BRD gewohnt waren.

Der Strukturwandel der letzten
Jahre hat das Neue Forum und
auch die anderen Biirgerbewe-
gungen ins Abseits der politi-
schen Entwicklungen gedringt.
Auch die Gewerkschaften schei-
nen immer noch in der zweiten
Reihe politischer Gestaltung zu
stehen. Sie beschridnken sich
nach wie vor auf traditionelle
Aufgaben, obwohl gerade heute
ihre ganze politische Innovati-
ons- und Gestaltungsmacht ge-
fragt wire. Neue Kopfe, die in
der Lage sind, den neuen An-
forderungen Rechnung zu tragen
und die zentralistisch-hierarchi-
schen Organisationstrukturen
durchldssiger zu gestalten, schei-
nen unerlédfliche Voraussetzung
fiir eine zukiinftige erfolgreiche
Gewerkschaftspolitik in den un-
mittelbaren Erfahrungsbereichen
der ArbeitnehmerInnen. Dies sind
neben den Betrieben zunehmend
auch die Regionen, Stidte, Stadt-
eile, Kreise und Gemeinden.

Fiir die deutsche Vereinigung
kommt die Analyse der Fehllei-
stungen politischer Organisatio-
nen sicher zu spit. Aber an wei-
teren Gelegenheiten, die Inter-
aktionen zwischen Gewerkschaf-
ten und neuen sozialen Bewe-
gungen zu verbessern, wird es
in naher Zukunft nicht mangeln.
Neben den oft zitierten inner-
deutschen gesellschaftlichen,
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wirtschaftlichen und sozialen

Problemen, die es zu 16sen gilt,
bedeutet die Offnung der EG-
Binnengrenzen die nichste Ver-
einigungsherausforderung. Dar-
iiber hinaus wird in naher Zu-
kunft die wirtschaftliche und so-
ziale Integration Osteuropas zu
bewiltigen sein. In beiden Fil-
len geht es nicht nur darum,
ginzlich verschiedene Gesell-
schafts- und Gewerkschaftstypen
miteinander kompatibel zu ma-
chen. In beiden Fillen wird auch
die Kommunikationsfahigkeit
und Zusammenarbeit zwischen
Gewerkschaften und neuen so-
zialen Bewegungen erneut auf
die Probe gestellt werden.

Dieser Aufsatz skizziert die The-
menstellung meiner Diplomar-
beit. Sie ist im Mirz 1994 von
der Freien Universitdt Berlin —
Zentralinstitut fiir sozialwissen-
schaftliche Forschung — (ZI 6)
verdffentlicht worden und kann
beim Verfasser unter der An-
schrift: Grindelallee 32, 20146
Hamburg, schriftlich bestellt
werden.

Wilfried Wilkens-Friedrich,
Hamburg

BERICHT

,One Europe —
Many Voices*

KongreB
nicht-kommerzieller
Radios in Ljubljana

Gerade fiir neue soziale Bewe-
gungen waren und sind Medien

ein wichtiger Teil zur Heraus-
bildung einer kollektiven Iden-
titdt. Die sogenannte ,,Alterna-
tivzeitung* hat dabei immer eine
wichtige Rolle gespielt, obwohl
der Horfunk eigentlich das
addquatere Medium wire. Hor-
funk ist nicht nur weitaus billi-
ger als die Zeitung, Horfunk ist
auch spontaner, schneller und
vor allem ein Medium, das mit-
tels Telefoneinschaltung Ant-
worten ohne Zeitverzégerung
zulidfit. Daf die Entwicklung ei-
ner vielfiltigen nichtkommer-
ziellen (alternativen) Rundfunk-
landschaft nur in einigen euro-
piischen Lindern wie etwa in
Frankreich, Spanien, Italien oder
Griechenland gelungen ist, liegt
an der unterschiedlichen Politik
der Frequenzplanung wie auch
an den medienpolitischen Uber-
legungen, die die Einfithrung des
dualen Runkfunks (dem Neben-
einander von offentlich-rechtli-
chen und privaten Rundfunkan-
bietern) absicherte.

Zehn Jahre nach Einfithrung des
privaten Rundfunks in sdmtli-
chen Lindern Westeuropas (ex-
clusive Osterreich) zeigt eine
Zwischenbilanz, dafl der dritte
Sektor — also nicht-kommerzi-
eller Rundfunk — kaum wirkli-
che Chancen hatte oder aber
durch die Konzentration in den
Eigentumsverhiltnissen sowie
durch die Kommerzialisierung
und Vereinheitlichung der Pro-
gramme in die Defensive ge-
driingt wurde. Beispielsweise hat
es in Deutschland lediglich ,,Ra-
dio Dreyeckland“ als einziger
werbefreier nicht-kommerzieller
Sender geschafft, eine eigene
Frequenz zu erhalten. In Lin-

dern, die wie Italien oder Spani-
en ehemals zu den Wegbereitern
der freien Radiobewegung zahl-
ten, droht heute durch die Ver-
abschiedung neuer Mediengeset-
ze die Zerschlagung dieser viel-
filtigen nichtkommerziellen Ra-
dioszene. Wenn in Spanien zu-
kiinftig lediglich eine Frequenz
fiir nichtkommerzielle Radios
zur Verfiigung gestellt werden
soll, so bedeutet das fiir viele
der rund 100 existierenden frei-
en Sender wie etwa ,,Radio Con-
trabanda“ in Barcelona oder
,,Onda Verde* in Madrid eine
enorme Reduktion der Sendelei-
stung wie auch einen empfindli-
chen Verlust an Horer/innen.

Diese Entwicklung wird von
nicht-kommerziellen Radiobe-
treiber/innen nicht widerstands-
los hingenommen, bedeutet es
doch den Verlust eines identi-
titsstiftenden Mediums, das
nicht nur die Gemeinsamkeiten
in politischen Ansichten durch
die Verbreitung dieser Gegen-
meinungen festigt, sondern
durch kulturelle und musikali-
sche Ubertragungen einen we-
sentlichen Beitrag zur Konstitu-
ierung und Forcierung eines
(sub)kulturellen Lebensstils lei-
stet.

Die Bedrohung kultureller Iden-
titdt vor allem im lokalen Raum
— veranlaBt durch Medienkon-
zentration und Kommerzialisie-
rung — ist erstmals auch fiir das
EU-Parlament ein Thema ge-
worden, so daf} es im Griinbuch
Pluralismus und Medienkon-
zentration im Binnenmarkt (De-
zember 1992) gegen die Kon-
zentrationsbewegung in Europa



die Unterstiitzung kleiner, loka-
ler, unabhingiger Medien als po-
sitive Gegenmafinahme emp-
fiehlt. Beriicksichtigt man, daf3
diese Empfehlung im Wider-
spruch zur 6konomischen Aus-
richtung der EU wie auch zu den
EU-Grundfreiheiten steht, so ist
anzunehmen, daB die Installie-
rung eines effizienten Instru-
ments gegen Kommerzialisie-
rung und Medienkonzentration
noch lange Zeit auf sich warten
lassen wird bzw. unter dem Druck
internationaler Medienkonzerne
ginzlich verhindert wird.

Im Kontext dieser Entwicklung
zunchmender Kommerzialisie-
rung des Programmangebots und
Marginalisierung nicht-kommer-
zieller Medien auf Basis gesetz-
licher (Neu)-Regelungen steht
auch die Entscheidung der
AMARC (Assembée Mondiale
des Artisans des Radios de Type
Communautaire), der weltweiten
Dachorganisation nicht-kommer-
zieller Radios, neben den beste-
henden Regionalvertretungen fiir
Lateinamerika und Afrika auch
eine eigene Europasektion die
AMARC-Europe zu griinden.
Die Konstituierung von
AMARC-Europe erfolgte im
Rahmen der vom 15.-18.9.1994
in Ljubljana/Stovenien abgehal-
tenen Konferenz ,,One Europe -
Many Voices: Democracy and
Access to Communication®.
AMARC, die als Nongovern-
mental Organisation im Umfeld
der UNESCO arbeitende Dach-
organisation, wurde 1982 in
Quebec/Kanada gegriindet und
vertritt derzeit in mehr als 60
Léndern der Erde die Interessen
der community radios.

Die Sektion AMARC-Europe
soll die Gesamtziele der Dach-
organisation in Europa verfol-
gen: Neben der politischen Ver-
tretung bei nationalen Regierun-
gen und internationalen Organi-
sationen ist beabsichtigt, den
Aufbau eines transnationalen In-
formationsnetzwerks sowie — in
Kooperation mit Universititen —
Forschung und technische Ent-
wicklung im Bereich der com-
munity radios voranzutreiben.
Ferner sind Aus- und Weiterbil-
dung fiir Mitarbeiter/innen in
community radios im Rahmen
der AMARC-Europe Training
Partnership (AETP) weiter aus-
zubauen und ein Netzwerk fiir
internationalen Programmaus-
tausch zu organisieren. Das Pro-
grammnetzwerk, das in Koope-
ration mit den beiden bestehen-
den Netzwerken ,,InterKonne-
Xiones* von ,,Radio Dreyeck-
land* sowie der Programmbank
der ,,Association pour la Libera-
tion des Radio Ondes* in Belgi-
en entstehen wird, soll so zu ei-
nem effizienten Ost-West-Dia-
log beitragen. Der vierteljéhrlich
erscheinende Newsletter ,,Spec-
trum® wird tiber das internatio-
nale Journal der AMARC , Inte-
Radio® vertrieben werden.

Nach einer ersten empirischen
Erhebung von AMARC gibt es
in Ost- und Westeuropa derzeit
rund 1.500 community radios.
Rund 3.000 Personen sind in die-
sem Sektor vollzeitbeschiiftigt,
mindestens weitere 50.000 Per-
sonen arbeiten freiberuflich oder
unentgeltlich fiir community ra-
dios. Zusitzlich existieren oder
befinden sich in der Phase der
Konstituierung mindestens 800
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weitere Radioinitiativen. Mit
dem bereits in GrofBbritannien,
Deutschland, Italien und Spani-
en angelaufenen Trainingspro-
gramm AETP sollen Innovation
und qualitative Standards fiir ei-
nen nicht-kommerziell orientier-
ten Radiojournalismus auf ho-
hem Niveau gewihrleistet wer-
den.

Wihrend in westeuropdischen
Liéndern der Begriff community
radio relativ eindeutig einem be-
stimmten Radiotyp nicht-kom-
merziellen Zuschnitts zugeord-
net werden kann, sorgt er fur
Radiobetreiber/innen osteuropi-
scher Lidnder fiir Verwirrung.
Fiir osteuropdische Konferenz-
teilnehmer/innen konnotiert der
Begriff community radio zu sehr
den Begriff des (staatlich gelenk-
ten) Gemeinschaftsradios bzw.
Kommunenradios, so dafl nicht
selten dem Begriff ,,unabhiingi-
ge Medien* (independent media)
der Vorzug gegeben wurde.

Abseits begrifflicher Probleme
steht aber als Gemeinsamkeit die
neue Aufbruchsstimmung fiir
west- und osteuropdischen Ra-
diomacher/innen im Zentrum.
Gegeninformation wird ange-
sichts einer vereinheitlichten In-
formationsflut immer wichtiger,
und ein offensives Vorgehen, das
Vorantreiben der Vernetzung
und die Bildung politischer Lob-
bies sollen ein Agieren aus der
Defensive beenden. Es geht also
um einen neuen Anlauf und um
eine (partielle) Reaktivierung al-
ter Prinzipien, wie etwa die Not-
wendigkeit des Werbeeinnahme-
verzichts fiir freie Radios, aber
auch um die Notwendigkeit der
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Etablierung einer neuen Weltin-
formationsordnung mittels welt-
weit vernetzter Gegeninformati-
on.

Die derzeitige Entwicklung in
Osteuropa zeigt, dafl nach lang-
jahriger Erfahrung mit staatlich
gelenktem Rundfunk neben dem
Bediirfnis nach Ablenkung und
Kommerz auch ein nicht zu
iibersehendes Bediirfnis nach
kommunikativen Freirdumen
und nicht-kommerziellem Rund-
funk vorhanden ist. Damit kon-
nen regionale und lokale Inter-
essen gegen die Vereinheitli-
chungstendenzen globaler Infor-
mationsnetze und transnationa-
ler Wirtschaftstendenzen entge-
gengestellt werden. ,,.Localizati-
on* statt ,,globalization*®.

In Ungarn sind beispielsweise
neben dem freien Sender ,.Ra-
dio Tilos“ in Budapest noch wei-
tere 10 nicht-kommerzielle Sen-
der in Betrieb. In Ruménien ging
neben zwei weiteren nicht-
kommerziellen Stationen der
Sender ,,Radio Galaxy* bereits
1991 auof Sendung. Auch in
Tschechien und der Slowakei
haben sich bereits rund 20 nicht-
kommerzielle Radios etabliert,
u.a. der Hochschulsender ,,Tlis*
in Bratislava, weijter ,,Radio Ta-
try“, ebenfalls in der Slowakei
und ,,Radio Liberec” in Nord-
tschechien. Auch in den GUS-
Lindern kam es in den letzten
Jahren zu einer Griindungswelle
nicht-kommerzieller Sender. Im
Dreiléndereck Slowakei, Rumi-
nien und Ukraine hat das Uni-
versititsradio ,,Radio Altera“ vor
drei Jahren den Sendebetrieb
aufgenommen. Von Uzgorod
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(Transkarpatien) sendet es fiir
eine multikulturelle Horer/innen-
schaft in mehreren Sprachen sein
Programm. Seit 1990 ist in der
russischen Hauptstadt der erste
nicht-kommerzielle Sender
,.Echo von Moskau Radio* fiir
ein potentielles Millionenpubli-
kum zu horen. Tatiana Pelipei-
ko —eine Journalistin von ,,Echo
von Moskau* — vertritt gleich-
zeitig als Vizeprisidentin von
AMARC die osteuropdischen
nicht-kommerziellen Radioin-
itiativen.

Trotz unterschiedlicher Vergan-
genheit und unterschiedlicher
Rundfunkerfahrungen sind sich
nicht-kommerzielle Medienma-
cher/innen in Ost- und Westeu-
ropa einig, daf} eine gesetzliche
Verankerung des dritten Sektors
in den Mediengesetzen ange-
strebt werden muf}, daB3 eine
enge Kooperation, kontinuierli-
cher Erfahrungsaustausch und
eine internationale Vernetzung
via Programmaustausch und Da-
tennetzwerken voranzutreiben
ist. Die Konstituierung von
AMARC-Europe war ein weite-
rer Schritt in diese Richtung.

Johanna Dorer ist Universitits-
assistentin am Institut fiir Publi-
zistik, Wien.
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KURZBERICHT

Spenden-
Barometer

Die Deutschen spenden nicht nur
fiir Ruanda und mehr als bisher
vermutet. Dies geht aus dem
.Deutschen Spenden Barometer
1993“ hervor, einer durch die
Krefelder Fundraising-Company
LOGO-S vorgestellten Studie.

Nur 22% der Spenden wurden
1993 fiir Katastrophenhilfe und
Entwicklungszusammenarbeit
gegeben. Weitere 21% der Spen-
den gingen in den Bereich ,,Ge-
sundheitswesen, Wohlifahrt, so-
ziale Hilfen*, 18% an Kirchen
und Glaubensgemeinschaften,
13% in den Natur- und Umwelt-
schutz und 12% an Institutionen
im Segment ,.Kunst/Kultur/Bil-
dung/Wissenschaft/ Forschung®.

Insgesamt wurden 1993 durch
Einzelspenden, Stiftungen und
Wirtschaftsunternehmen hochge-
rechnet zwischen 10 und 12 Mrd
DM gespendet. LOGO-S Ge-
schiiftsfiihrer Christoph Brocks
weist darauf hin, daBl dies einem
Wert von 500 000 Mittelklasse-
PKW oder dem Haushalt des
Bundesforschungsministeriums
entspricht. Trotz der erheblichen
volkswirtschaftlichen Bedeutung
seien die Deutschen damit noch
lange nicht ,,Weltmeister im
Spenden®. Internationaler Spit-
zenreiter blieben die US-Ameri-
kaner mit jihrlich 124 Mrd US-
Dollar.



Der Durchschnittsspender — so
die Untersuchung ~ traf seine
Spendenentscheidung bevorzugt
am Wochenende, Ostern und
Weihnachten herrschte Hoch-
konjunktur am Spendenmarkt:
Das Kleinspendenaufkommen
stieg im November und Dezem-
ber 1993 bis auf das Vierfache
der Vormonate.

Die mit 70 und 50 Mio. DM
groBten bekannten Einzelspen-
den erhielten 2 deutsche Hoch-
schulen. GroBspenden dieser Art
fielen verstirkt in die Sommer-
monate Die LOGO-S Studie ba-
siert auf der Untersuchung von
iiber 100 000 Einzelspenden und
der Befragung von 260 Fundrai-
sing-Experten. Das detaillierte
Deutsche Spenden Barometer
1993% ist seit Dezember 1994
im Buchhandel erhiltlich.

VORGESTELLT

Frauenhandbuch

Das Institut Frau und Gesell-
schaft (IFG) hat im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Frauen
und Jugend die gesellschaftspo-
litischen Aktivititen und Ar-
beitsschwerpunkt von Frauen-
verbinden in der Bundesrepublik
untersucht. Im Mittelpunkt stan-
den dabei die dem Deutschen
Frauenrat angeschlossenen Bun-
desorganisationen der Frauen-
verbinde.

Zu den Fragestellungen, die das
IFG in der Untersuchung iiber
Frauenverbdnde und Frauenor-
ganisationen in der Bundesrepu-
blik Deutschland vor allem un-
tersucht hat, gehtren: Welche

Ziele werden von diesen ver-
folgt, was sind ihre wichtigsten

Themen,  Aktivititen und
Schwerpunkte und wie schitzen
die Verbidnde den Erfolg ihrer
Bemiihungen als ,,Frauen-Lob-
by* ein? Konnen sie sich tiber-
haupt so engagieren wie sie es
fiir richtig halten? Wie steht es
mit ihren finanziellen Méglich-
keiten, mit den materiellen und
personellen Ausstattungen, wie
organisieren die Frauenverbin-
de ihre Arbeit zwischen Profes-
sionalitéit und Ehrenamt. Die Un-
tersuchung ist in der Schriften-
reihe des Bundesministeriums
fiir Frauen und Jugend als Band
16 erschienen und kann bei der
Broschiirenstelle (RochusstraBe
8-10, 53123 Bonn, Tel.: 0228/
9302927) kostenlos angefordert
werden.

INITIATIVE

Medien gegen Rassis-
mus

Sie wollen ein Gegengewicht
bilden zur gingigen, oft einsei-
tigen Medienberichterstattung,
die Auslinder/innen meist nur
als Tater oder als Opfer wahr-
nimmt und damit Rassismus und
Fremdenfeindlichkeit Vorschub
leistet. Die neue Nachrichten-
agentur »WIR« und »V.I.B.«,
ein neuerdffnetes Presse- und
Informationsbiiro, wenden sich
mit ihrem Angebot an Medien,
Initiativen und engagierte Ein-
zelpersonen.

WIR — Nachrichten gegen Ras-
sismus in K6ln — ist ein Projekt
von WIR ¢.V. Forum fiir besse-
res Verstdndnis zwischen Deut-

schen und Auslindern, einem
iiberregionalen Zusammen-
schluf aus den Bereichen Poli-
tik, Medien, Kunst und Ausléin-
derarbeit. Das V.I.B. Presse- und
Informationsbiiro in Bonn ist
eine Kooperation von VIA (Ver-
band der Initiativgruppen in der
Auslidnderarbeit, Duisburg), IAF
(Verband binationaler Familien
und Partnerschaften, Frankfurt)
und BAGIV (BAG der Immi-
grantenverbéinde, Bonn).

Trotz engagierter Pressearbeit
von Organisationen/Initiativen,
die sich aktiv gegen Fremden-
feindlichkeit und Rassismus
wenden, blieb der EinfluB auf
die Medien — nicht zuletzt auf-
grund der Zersplitterung der Ak-
teure und Aktivitdten — gering.
Durch die Biindelung der Krifte
und die Vernetzung der Infor-
mationen soll eine publizistische
Gegenmacht aufgebaut werden.
WIR und V.IB. haben es sich
zur Aufgabe gemacht, die Me-
dien mit Hintergrundinformatio-
nen zu beliefern, ihnen kompe-
tente Interviewpartner/innen und
Kontakte zu vermitteln und den
interkulturellen Alltag ins Blick-
feld der Medien zu riicken. Da-
mit wollen sie den Weg bereiten
fiir eine differenzierte Bericht-
erstattung tiber und durch Aus-
linder/innen und einen Beitrag
leisten zur offentlichen Mei-
nungsbildung zugunsten eines
friedlichen und gleichberechtig-
ten Zusammenlebens von Deut-
schen und Ausléndern/innen.

Verbiinde, Initiativen und Ein-
zelpersonen, die sich in diesem
Sinne engagieren und/oder tiber
wichtige Informationen verfii-
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gen, sind zur Mitarbeit aufgeru-
fen: V.I.B. Presse und Informa-
tionsbiiro, Ciner Firtina, Pop-
pelsdorfer Allee 19, D-53115
Bonn, Telefon (0228) 224610;
Telefax (0228) 265255; Nach-
richtenagentur ,,WIR Nachrich-
ten gegen Rassismus*, Peter Chr.
Léwisch, Elsa-Brandstrom-Str.
2, D-50668 Koln, Telefon
(0221) 325035; Telefax (0221)
7325051.

- GRUND
Jugendverbandsarbeit

Band 24 der Schriftenreihe des
Deutschen Bundesjugendrings
mit dem Titel ,,Zwischen Erleb-
nis und Partizipation. Jugendver-
binde in der Bindestrich-Gesell-
schaft zeigt, daf8 sich Jugend-
verbandsarbeit an der Schwelle
ins 3. Jahrtausend mit aktuellen
Entwicklungen auseinandersetzt
und diese in ihrer Arbeit beriick-
sichtigt. Diese Ausgabe der
Schriftenreihie dokumentiert das
von der 66. Vollversammlung
des Deutschen Bundesjugend-
rings im Oktober 1993 einstim-
mig verabschiedete Grundsatz-
papier zur Jugendverbands- und
Jugendringarbeit.

In einer Situationsanalyse be-
schreibt das Papier, wie Aspek-
te gesellschaftlichen Handelns
ihren Niederschlag in Inhalten
und Angebotsformen von Ju-
gendverbiinden finden. Dariiber
hinaus wird hiermit ein weiterer
Beitrag zur dauerhaften Ausein-
andersetzung um notwendige
Verinderungen und Herausfor-
derungen, denen sich Jugendver-
binde und Jugendringe immer
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wieder neu stellen miissen, vor-
gelegt. Die Diskussion und Re-
flexion um Jugendverbandsarbeit
ist mit diesem Papier - das in
der Nachfolge der ,,jugendpoli-
tischen Leitsdtze” des Deutschen
Bundesjugendrings von 1986
steht — nicht abgeschlossen. Viel-
mehr soll es anregen, die Dis-
kussion um Wege in die Zukunft
in den Jugendverbénden auch in
anderen gesellschaftlichen Berei-
chen weiterzufiihren.

Die Broschiire kann gegen Er-
stattung der Versandkosten (DM
3) in Briefmarken bezogen wer-
den bei:

Deutscher Bundesjugendring
Referat Presse- und
Offentlichkeitsarbeit

Haager Weg 44

53127 Bonn

KURZ
VORGESTELLT

Archiv Grines
Gedachtnis

Nach fast dreijahriger Arbeit
wurde im Oktober 1994 die Be-
arbeitung des Aktenbestandes
der ehemaligen Fraktion ,,Die
Griinen im Bundestag* aus der
10. und 11. Wahlperiode (1983
bis 1990) abgeschlossen. Der
Bestand reprisentiert umfassend
die parlamentarische Arbeit der
GRUNEN in den achtziger Jah-
ren.

Mit dem Verlust der Bundestags-
mandate und der anschlieenden
iiberstiirzten Rdumung der Bun-
destagsbiiros fiel eine grofie
Menge von Akten (z.B. Frakti-

ons- und Arbeitskreisprotokolle,
Rundbriefe, Sachakten zu ,,grii-
nen Themen, Dokumentation
etc.) an, was letztendlich den
Anstof3 zur Einrichtung eines
Archivs gab. Nach einer Uber-
gangslosung ging im Mérz 1992
die Tragerschaft des Archivs von
den GRUNEN an den Stiftungs-
verband Regenbogen iiber. Im
Laufe der letzten beiden Jahre
hat ein kontinuierlicher Akten-
zuwachs aus dem biindnisgriinen
Bereich (z.B. umfangreicher
Nachlaf von Petra Kelly) sowie
aus dem Umfeld der Neuen So-
zialen Bewegungen (z.B. Akten-
bestand der , Initiative Demokra-
tie Entwickeln* — Archiv fiir Di-
rekte Demokratie) stattgefunden,
der in den nichsten Jahren sy-
stematisch ausgebaut werden
soll.

Mit der Erstellung des dreibidn-
digen Findbuchs zum o.g. Frak-
tionsbestand (ca. 5500 Akten)
liegt ein umfassendes Arbeitser-
gebnis aus dem Archiv vor. De-
taillierte Recherchen fiir Inter-
essentinnen sind natiirlich auch
am PC méglich, da alle Unterla-
gen mittels eines Datenbank- und
Retrievalsystems per EDV erfaBit
werden. Die Zusendung von Re-
chercheausdrucken ist moglich,
Kopien von ganzen Broschiiren,
Gutachten o.4. allerdings nur in
Ausnahmefillen und gegen Ge-
biihr.

Kontaktadresse:

Griines Gedichtnis

Archiv im Stiftungsverband
Regenbogene.V.

Romerstr. 71

53332 Bomheim-Widdig

Tel.: 02236/59236

Fax: 02236/59237
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Studenten jobben

Um ihre Bude und ihre B-
cher finanzieren zu kénnen,
miissen etwa 66 Prozent der
rund 1,8 Millionen Studieren-
den in Deutschland jobben.
69 Prozent erhalten noch
zusétzlich Geld von ihren
Eltern, ergab eine Umfrage
der Frauenzeitschrift Freun-
din in Zusammenarbeit mit
dem Deutschen Studenten-
werk. Der schriftlichen Befra-
gung von rund 27000 Mén-
nern und Frauen zufolge
stehen Studentinnen und
Studenten im Westen durch-
schnittlich 1200 Mark im
Monat zur Verfligung. Im
Osten sind es dagegen nur
720 Mark. Der Anteil der
Studierenden, die bereits
einen Beruf erlemnt haben,
liegt der Erhebung zufolge
bei 30 Prozent.

o @ oo o oo R e s e
Umweltlotterie

Die umweltpolitischen Spre-
cher der SPD im Bundestag
und den 16 Landtagen un-
terstitzen die Einfihrung der
Umweltlotterie. Dies teilte
der SPD-Abgeordnete Mi-
chael Mller mit. Die Vorstel-
lungen der Umweltverbande,
die die Lotterie planen, seien
sinnvoll und gerechtfertigt.

Die Umweltminister hatten
Ende November 1994 Zu-
stimmung signalisiert. Dage-
gen meinten die Innen- und

Finanzminister der Lander,
der ,Lottokuchen” solle nicht
neu aufgeteilt werden.

Zehn Verbande, darunter
der Bund fiir Umwelt und
Naturschutz Deutschland
(BUND) und das deutsche
Unicef-Komitee, planen seit
vergangenem Jahr eine
+Bundeslotterie fiir Umwelt
und Entwicklung® nach
niederlandischem Vorbild.

R 7 R R R e R e
Umweltsponsoring

Deutsche Unternehmen
entdecken den Umwelt-
schutz als Sponsoring-Ziel.
Statt fir Tennisstars und
FuBballteams werden sich
Werbefachleute kiinftig 6fter
fir die Férderung von Um-
weltprojekten entscheiden.
Das wurde bei der Vergabe
des ersten Oko-Sponsoring-
Preises der deutschen Wirt-
schaft in Hannover deutlich.

,Die 80er Jahre gehdrten
dem Sport, die 90er der
Kultur und das Jahr 2000
wird im Zeichen des Oko-
Sponsoring stehen®, so
Franz-Josef Lobbert vom
Vorstand des Vereins Oko-
Sponsoring. Verglichen mit
dem Sport mit 1,8 Milliarden
Mark pro Jahr ist Oko-Spon-
soring mit 65 Millionen Mark
noch ein kleiner Fisch.

N 0 O U B BT B R S P Em R
Solo-Gesellschaft

Rund 60 Prozent der Singles
im Alter zwischen 22 und 35
Jahren bleiben mindestens

drei Jahre solo. Ein Grof3teil

von ihnen hat sich offenbar
bewuBt flr das Alleinleben
entschieden. 49 Prozent der
méannlichen und 55 Prozent
der weiblichen Alleinleben-
den haben sich nach eige-
nen Angaben an ihre Frei-
heit gewdhnt und wollen sie
weiterhin genieBen. Das
geht aus einer Umfrage
unter rund 1000 Alieinleben-
den hervor, die die Frauen-
zeitschrift Freundin verof-
fentlichte.

An zweiter Stelle steht da-
nach fir fast jeden zweiten
Single die Unentschlossen-
heit. Rund 47 Prozent der
Frauen und 49 Prozent der
Manner wollen lieber abwar-
ten, bevor sie sich fest bin-
den. Mehr sexuelle Ab-
wechslung fihren vor allem
Manner als Grund flr ihr
Alleinsein ins Feld. 19 Pro-
zent von ihnen gaben an, als
Single mehr sexuelle Frei-
heiten zu genieBen. Dieses
Argument fiel dagegen nur
bei flinf Prozent der Frauen
ins Gewicht.

Frauenbewegungen
in islamischen
Landern

Die interdisziplindre Arbeits-
gruppe Frauenforschung der
Gesamthochschule Kassel
plant ein intemnationales
Symposium zum Thema
Frauenbewegungen in isla-
mischen Landern — unter
besonderer Berlicksichti-
gung der arabischen Lander
Nordafrikas, der Tlrkei und
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,76\

der mittelasiatischen Repu-
bliken der GUS. Als Termin
ist der 3. bis 6. Juli in Kassel

vorgesehen. Verantwortlich
sind Professor Dr. Ayla
Neusel sowie Dr. Claudia
Schoning-Kalender (Kontakt-
adresse: |AG Frauenfor-
schung der Gesamthoch-
schule Kassel, Méncheberg-
straBe 17, 34109 Kassel,
Tel.: 0561/8042714). The-
menschwerpunkt ist die
Frauenbewegung im Kontext
der Nationalstaatsbildungen
in der Auseinandersetzung
mit Nation, Islam und Mo-
derne.

Lol o Qs M e R e B e o o
Netzwerk fiir Frauen

Wer weil3 eigentlich, daB es
ein ,Netzwerk archaologisch
arbeitender Frauen“ gibt?
Wer ahnt was die ,Frauen-
akademie Miinchen” treibt?
Keine Sorge — das ist alles
nachzulesen in dem Hand-
buch ,Netzwerke und Be-
rufsverbénde flr Frauen®
(rororo-Sachbuch Nr. 9771,
Rowohlt-Verlag, Hamburg).
Wer Kontakt, Rat oder Hilfe
sucht, wird hier mit den
entsprechenden Adressen
findig. Die Adressen sind
1994 vollstandig Uberarbeitet
und erweitert worden.

EE T e BN R BN 6 B B B
Frauengeschichte

17 Gewerkschafterinnen und
drei Wissenschaftlerlnnen
haben sich auf die Suche
gemacht, um der Rolle der
Frauen beim Aufbau des
DGB nachzusplren. Daraus

ist ein Buch entstanden: In
drei ausflhrlichen Teilen
werden unterschiedliche
Facetten der Frauenge-
schichte in den Gewerk-
schaften angesprochen. ,Da
haben wir uns alle schreck-
lich geirrt...“. Die Geschichte
der gewerkschaftlichen
Frauenarbeit im DGB von
1945 bis 1960, Centaurus
Verlagsgesellschaft, 200
Seiten.

o Qe s i R Qv s e R o R )
Stiftungsfiihrer

Waren Projekte, denen es
um eine Starthilfe far ihr
Projekt ging, bei der Suche
nach passenden Geldgebern
bisher auf Stiftungshandbii-
cher angewiesen, deren
praktischer Informationsge-
halt duBerst maBig war, so
bietet nun ein neues praxis-
orientiertes Nachschlagwerk
Abhilfe.

Der Maecenata Stiftungsfih-
rer stellt 1111 der wichtig-
sten bundesdeutschen
Forderstiftungen vor. Vom
Ernst-Abbe-Preis bis zur
Dierks-von-Zweck-Stiftung
sind neben Rechtsform und
Anschrift auch kurze Anga-
ben zum Stiftungszweck, zu
den jahrlichen Ausgaben
und zum Antragsverfahren
aufgefuhrt.

Maecenata Stiftungsfihrer —
1111 Forderstiftungen,
Verlag Maecenata Manage-
ment, Miinchen 1994, 291 S.

Auslanderwoche

Zum 20. Mal findet 1995 die
Woche der ausiandischen
Mitbtrger/Interkulturelle
Woche statt (24.-30. Sep-
tember 1995). Einzelne und
Gruppen sollen sich wieder
vor Ort mit den Bed(irfnissen
und Fragen der in Deutsch-
land lebenden auslandi-
schen Menschen auseinan-
dersetzen und Zeichen
gegen Auslénderfeindlichkeit
und Rassismus setzen.

Die Vorbereitungstagung zur
Interkulturellen Woche 1995
fand am 20. Januar 1995 in
Wiesbaden statt. Veranstal-
ter waren der Okumenische
Vorbereitungsausschul3 zur
Woche der ausléndischen
Mitbiirger und die Stiftung
MITARBEIT in Zusammen-
arbeit mit der Katholischen
Akademie Rabanus Maurus.

Néhere Informationen in der
Bundesgeschaftsstelle bei
Beate Moog oder Hanns-
Joérg Sippel.

Stiftung MITARBEIT
Bornheimer Str. 37
53111 Bonn

Tel. 0228/630023
Fax. 022/695421

Non-Profit-
Organisationen

Die Fachzeitschrift ,Verein &
Management" hat ein umfas-
sendes, 32-seitiges Litera-
turverzeichnis fur NPOs
zusammengestellt. Das
Verzeichnis vermittelt einen
profunden Uberblick tiber die
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derzeit lieferbaren Blicher,
Zeitschriften und Loseblatt-
sammlungen zu Themen wie
Sponsoring, Verbandsmar-
keting, Vereinsverwaltung
und Vereinsmanagement.
Das Verzeichnis gibt es fur 5
Mark in Briefmarken bei
Verein & Management,
JahnstraBBe 15, 71706 Mark-
groningen.

,Basiskurs
Fundraising*

Non-Profit-Organisationen
versprechen sich von
Fundraising die Losung ihrer
drohenden finanziellen
Krise. Doch was versteht
man eigentlich unter
LFundraising” und wie setzt
man es um? Autor Christoph
Brocks hat in diesem Werk
nicht nur die Fundraising-
Theorie beschrieben, son-
dern vermittelt auch prakti-
sches Wissen. Mit 17 Aufga-
ben kann die Fundraising-
Strategie jeder Non-Profit-
Organisation individuell
Schritt fir Schritt erarbeitet
werden.

Basiskurs Fundraising;
Christoph Brocks;

96 Seiten,
Non-Profit-Verlag, Edition

V&M.
B B A B N ) B S A B B

REZENSIONEN

Aldon D. Morris/Carol
McClurg Mueller (Eds.):
Frontiers in Social
Movement Theory

Yale University Press: New
Haven and London 1992

Unter den verschiedenen Sam-
melbénden iiber soziale Bewe-
gungen, die in den letzten Jah-
ren veroffentlicht worden sind,
ist Frontiers in Social Move-
ment Theory sicherlich einer
der interessanteren. Wie der
Titel andeutet, liegt der Nach-
druck in diesem Band nicht so
sehr auf der Darstellung empi-
rischer Ergebnisse als vielmehr
auf der neuerer theoretischer
Entwicklungen.

Seit den 70er Jahren wurden
Theorien sozialer Bewegungen
vom sogenannten Ressourcen-
mobilisierungsansatz (RMA)
dominiert, der soziale Bewe-
gungen als eine Form rationa-
ler, instrumentaler Aktionen
auffasst, die sich nicht grund-
sétzlich von ‘konventionellen’
Formen politischen Handelns
wiedem von Interessenverbin-
den oder politischen Parteien
unterscheidet. Entsprechend
haben sich empirische Analy-
senim Rahmen dieser Perspek-
tive stark auf die Mobilisie-
rung von Ressourcen von An-
héngern und externen Allianz-

partnern durch (professionel-
le) Bewegungsorganisationen
und ‘Bewegungsunternehmer’
konzentriert.

Jiingere theoretische Entwick-
lungen fordern diesen Ansatz
in zunehmendem Mafe her-
aus. Eine dieser Herausforde-
rungen stellt der sogenannten
Political Process Approach
(McAdam) dar, der mitunter
zwar als eineVariante desRMA
gesehen wird, sich von diesem
aber in der Betonung externer
Chancenstrukturen gegentiber
internen Ressourcen unter-
scheidetund dartiberhinaus die
im RMA iibliche Gleichstel-
lung von Bewegungen mit ih-
ren Organisationen nur bedingt
mitmacht. Die Betonung in
Frontiers liegt aber auf einer
anderen wichtigen Herausfor-
derung des RMA, die sich als
‘konstruktivistische’ oder ‘in-
terpretative Wende’ bezeich-
nen 148t. Von daher ist auch das
Anliegen des Eroffnungsbei-
trags von Carol McClurg Mu-
eller zu verstehen, mit diesem
Sammelband ,,the building of
a viable social psychology of
social movement theory* (6)
voranzutreiben. Mueller nimmt
dabei explizit den Standpunkt
eines ‘social constructionist’
ein, fiir den der Begriff der
kollektiven Identitdt im Mit-
telpunkt der Betrachtung steht,
denn ,,collective identity has
proved a useful if elusive con-
ceptindeveloping asocial psy-
chology of social movements.*
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(17) Die Einheit der meisten
Beitrige stellt somit die Per-
spektive des ‘Social Construc-
tivism’ dar, auch wenn im Ein-
zelfall darunter immer etwas
ganz anderes verstanden wer-
den mag.

So ist es etwa die Absicht von
Verta Taylor und Nancy E.
Whittier, ein ‘framework’ zu
erstellen, in dessen Zentrum
kollektive Identitit steht. Zum
Aufbau dieses Rahmens dient
ihnen ‘Lesbian Feminist Mo-
bilization’ als Fallbeispiel. Da-
bei sind es drei Merkmale, die
den Kern ihres Konzepts aus-
machen: Zum ersten ‘Bounda-
ries’, die zwischen Inklusion
und Exklusion unterscheiden.
Zweitens sei von Bedeutung,
daB diese Grenzziehung nicht
einfach gegeben ist, sondern
bewuft konstruiert werden
miisse; deshalbist ‘Conscious-
ness’ das zweite Merkmal ih-
res Konzepts. Das dritte Merk-
mal leitet sich aus der Tatsache
ab, daB die bewuBte Grenzzie-
hung keine einmalige und un-
verinderliche Tatsache dar-
stellt, sondern sténdig neu aus-
gehandelt werden muf3, sowohl
bewegungsintern als auch mit
dem jeweiligen Konflikigeg-
ner; nicht Statik, sondern Dy-
namik zeichnet die Konstruk-
tion kollektiver Identitit aus.
Von daher sei ‘Negotiation’ als
drittes Merkmal zu begreifen.

Bert Klandermans beschéftigt
sich in seinem Beitrag zum ei-

nen mit der ‘Social Construc-
tion of Protest’, zum anderen
mit ‘Multiorganizational
Fields’. Was die soziale Kon-
struktion von Protest betrifft,
so schlidgt Klandermans die
Aufteilung von drei Ebenen
vor, die sich an der Unterschei-
dung von Makro-, Meso- und
Mikroebene orientiert: Makro
verstanden als Gesellschaft,
Meso als Gruppe und Mikro
als Individuum. Trotz dieser
Ebenendifferenzierung lassen
sich Ubereinstimmungen hin-
sichtlich bestimmter Wertpra-
ferenzen feststellen; Klander-
mans spricht hier mit Verweis
auf Durkheim auch von ,,Col-
lective Beliefs”. Demgegen-
iiber behandelt Klandermans
unter dem Stichwort der Mul-
tiorganisationsfelder ,,interper-
sonal networks®, die diesen
ebeneniibergreifenden Dis-
kursformationen zugrunde lie-
gen und gewissermafen ihr so-
zialstrukturelles Fundament
darstellen. Dabei stelle sich
Protest iiber eine Kombination
dieser beiden Komponenten
her: ,,Collective beliefs and the
way they are formed and trans-
formed are the core of the soci-
al construction of protest; in-
terpersonal networks submer-
ged in multiorganizational
fields are the conduits of this
process of meaning construc-
tion.” (99)

Zentral fiir den konstruktivisti-
schen Ansatz ist vor allem die
‘Framing’-Perspektive von

David Snow und Robert Ben-
ford, die sich gleichfalls mit
der Art und Weise beschiftigt,
wie soziale Bewegungen so-
ziale Probleme und ihre Ursa-
chen und Losungen definieren
und interpretieren. Dabei un-
ternehmen die Autoren in die-
sem Beitrag den interessanten
Versuch, ihre Framing-Per-
spektive mit dem Phidnomen
von Protestzyklen in Verbin-
dung zu bringen, einem der
wichtigsten Themen des poli-
tischen ProzeBansatzes, wie es
etwa von Sidney Tarrow bear-
beitet wurde.

Sidney Tarrow wiederum, aber
auch William Gamson greifen
in ithren Beitrdgen auf die Fra-
ming-Perspektive zuriick, um
sie in einen breiteren theoreti-
schen Kontext einzubetten.
Dabei stellt Gamson fest, daf3
die Zeit des ,,social psycholo-
gy bashing among students of
social movements* (53) vorbei
sei und gibt an, wie Einsichten
aus der sozialpsychologischen
Literatur unserVerstandnis von
zentralen Elementen sozialer
Bewegungen wie kollektive
Identitit, Solidaritit, Bewul3t-
sein oder Mikromobilisierung
verbessern konnten. Tarrow
verbindet das Framing kollek-
tiver Aktion dagegen mit Dis-
kussionen in Geschichts- und
Politikwissenschaften, die sich
um Begriffe wie gesellschaft-
liche Mentalititen und politi-
sche Kultur drehen. Beide Au-
toren heben aber auch Proble-
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me hervor, die mitder Konzep-
tualisierung sozialer Bewegun-
gen als Produzenten gesell-
schaftlicher Wirklichkeit ver-
bunden sind. So fragt Gamson
sich, ob die sozial-konstrukti-
vistische Perspektive zu einem
‘flabby relativism’ fithren muf3,
in which all frames have an
equal claim in interpreting the
world and it is all a matter of
whose marketing techniques
are the most effective” (70).
Tarrow stelltdemgegeniiber die
Fragenachder Erkldrungskraft
deskonstruktivistischenAnsat-
zes und nach seinem Verhilt-
nis zu den zentralen Variablen
des politischen Prozef3ansatzes:
Do the belief systems and
symbols that inspire protesters
to take collective action pos-
sess autonomous mobilizing
potentials, or are they simply
the mechanical expressions of
material interests, political op-
portunity, orpower?* Obgleich
es sich hierbei sicherlich um
fundamentale Fragen handelt,
denen sich die konstruktivisti-
sche Perspektive stellen muf,
bleiben dieAutoren weiterfiih-
rende Antworten schuldig.

An diese Fragestellung gewis-
sermafBen anschliefend, hat
Clarence Y. H. Lo in seinem
Beitrag tiber ‘Communities of
Challengers in Social Move-
ment Theory’ vorrangig jene
Bewegungsakteure im Auge,
die nicht schon Teil des ange-
stammten politischen Feldes
sind, sondern sich als Heraus-

forderer der politischen Ord-
nung verstehen und mit dem-
entsprechend wenig institutio-
neller Unterstiitzung rechnen
kénnen. Deshalb miissen
‘Challengers’ auch auf andere
Ressourcen zuriickgreifen als
‘Polity Members’: Nicht Geld,
sondern ‘Commitment’ ist das
Medium, das Mobilisierung
schafft, ,.highly committed ac-
tivists* (236) sind die ‘human
resource’, auf die es vorrangig
ankommt. Dabei siedelt Lo
Herausforderer gerade in ‘lo-
cal communities’ an, in denen
es noch um face-to-face-Kon-
takte geht, was letztlich auch
den Inhalt und die thematische
Ausrichtung von ‘challenging
issues’ beeinfluf3t. Nichtsdesto-
trotz bleibt es bei der positiven
Betonung von ‘Comrmunity’ als
sozialer Basis politischen Pro-
tests, jedoch ohne weitere so-
ziologische Aufkldrung: ,,Alt-
hough ‘community’ is not an
apt metaphor for all of society,
communities nevertheless con-
tinue to generate the few but
persistentchallengers who seek
to change political rules so that
citizens may better shape their
society and its future.* (245)

Hinsichtlich der kulturellen
Dimensionen von Protest geht
es Aldon D. Morris in seinem
Beitrag vor allem darum her-
vorzuheben, dal3 ,,one central
message of this volume is that
culture must be brought back
into social movement analy-
ses.” (351) Dabei versucht

)
e

Morris vor allem auf die Be-
deutung von Herrschaft fiir die
Entstehung von Protest auf-
merksam zuo machen. Denn
hierin sieht er das gemeinsame
Merkmale unterschiedlicher
Protestpotentiale: ,class
consciousness, race conscious-
ness, gender consciousness,
and ethnic consciousness may
all be part of the same pheno-
menon.” (359) Morris spricht
indiesem Zusammenhang auch
von ,.the same sociological fa-
mily: each is a form of political
consciousness oriented toward
either the maintenance or the
overthrow of a given system of
human domination.* (360) Fer-
ner beméngelt Morris, dafl hiu-
fig der Fehler gemacht werde,
allein von Klassenherrschaft zu
sprechen und dariiber Rassen-,
Geschlechter- oder ethnische
Herrschaft zu vernachlissigen.

Ganz anders Pamela E. Oliver
und Gerald Marwell, dieinden
80er Jahren mehrfach gegen
den RMA argumentiert haben,
in diesem Beitrag aber den
Versuch unternehmen, den
Ressourcenmobilisierungsan-
satz von innen her zu reformie-
ren, indem sie sich mit Mobili-
sierungsressourcen beschéfti-
gen. Dabei unterscheiden sie
zwischen ‘Production techno-
logies’ und ‘Mobilization tech-
nologies’; erstere betreffen die
Mittel von Protest wie ,,Jobby-
ing, demonstrations, strikes, or
attending a public hearing*
(255), letztere dagegen die



Moglichkeit, wie diese Mittel
in Anspruch genommen wer-
den konnten. Dabei liegt ihr
Interesse auf den Mobilisie-
rungstechnologien, bei denen
sie vor allem zwischen ‘Time
and Money as Resources’ un-
terscheiden; sie konzentrieren
sich auf die Ressource Zeit, da
sie davon ausgehen, dal kol-
lektives Handeln hauptsichlich
iiber Zeit verfiigt, nicht aber
iiber Geld: ,,Timeis the ultima-
te resource for collective ac-
tion.” (257) Zeit selbst stelle
dabei wiederum nur eine Vor-
aussetzung dar; hinzu kommt
die Bereitschaft zu ‘commit-
ment’, d.h. zur Selbstbindung.
Inre Uberlegungen schlieBen
sie mit derThese der Inkompa-
tibilitét unterschiedlicher Mo-
bilisierungsformen, die auf je-
weils andere Ressourcen zu-
riickgreifen: ,,Our arguments
made it clear that we do not
think professionalized mobili-
zations create grass-roots mo-
bilizations of volunteers, be-
cause mobilizing money is
usually inconsistent with mo-
bilizing action.” (270)

Auch von der Frage der Mobi-
lisierbarkeit ausgehend, be-
schiftigt Debra Friedman und
Doug McAdam der ,dialogue
between a structural or net-
work account of social move-
ment activism and a rational
choice account.” (156) Dabei
ist das Free Rider Problem ge-
wissermaflen Ausgangspunkt
ihrer Uberlegungen. Denn es
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stelle sich die Frage, welcher
Art jene ‘selective incentives’
sind, die dann doch zur Teil-
nahme am Protest motivieren,
angesichts der Alternative, an-
dere die Arbeit machen zu las-
sen. Die Antwort von Fried-
man/McAdam lautet: ,,collec-
tive identities function as sel-
ective incentives motivating
participation.“ (157) Dabei ent-
scheide die Ausrichtung der
jeweiligen kollektiven Identi-
tat auch dariiber, wer und wie-
viele sich mobilisieren lassen.
Friedman/McAdam unter-
scheiden zudem zwischen in-
klusiven und exkiusiven kol-
lektiven Identititen, die {iber
unterschiedliche Mobilisie-
rungschancen verfiigen; denn
je inklusiver eine Identitét an-
gelegt sei, desto weniger ange-
sprochen fiihle sich der jeweils
einzelne. Deshalb ist umso
wichtiger, daB} ,,a movement is
rooted in the established orga-
nizations of the aggrieved com-
munity.” (170) Unklar bleibt
jedoch, was die ‘aggrieved
community’ genauistund wel-
cher Stellenwert ihr fiir soziale
Bewegungen zukommt.

Letztlich ist auch fiir Myra
Marx Ferree das Free Rider
Problem Bezugspunkt, wenn
sie in ihrem Beitrag eine Kritik
an der Rational Choice-Logik
des RMA unternimmt. Denn
was Marx Ferree bemingelt,
ist das Menschenbild hinter
dieser Logik. Es sei eindimen-
sional ausgerichtet auf die rein

rationale Seite des Menschen,
wiihrend Aspekte wie Expres-
sivitdtoder Emotionalitit dem-
gegeniiber vernachlissigt wer-
den. Deshalb bereite das Free
Rider Problem auch solche
Schwierigkeiten, weil rational
nicht erklirbar sei, was affek-
tuell durchaus Sinn mache: An
Protest auch dann teilzuneh-
men, wenn der Erfolg in Frage
stlinde oder wenn man auch
ohne Teilnahme in den GenuB
der Friichte des Erfolges kom-
me, weil andere die Arbeit
machen. Diese Logik konne
nur durchkreuzt werden, wenn
begonnen werde, die rationale
Betrachtung des Menschen
durch andere Aspekte zu er-
génzen.

Eine ganz andere Herausfor-
derung wird von Frances Fox
Piven und Richard Cloward
artikuliert, die der RM-Per-
spektive schon seit l&ngerer
Zeit kritisch gegeniiberstehen.
Inihrem Beitrag, der vielleicht
interessanteste und provokan-
teste des ganzen Bandes, kriti-
sieren die Autoren das RM-
’Lehrstiick” der Kontinuitit
zwischenkonventionellemund
Protestverhalten sowie die star-
ke Konzentration auf Organi-
sationen, die zu einer ‘Norma-
lisierung” von Protest ,,as if it
were merely interest group
politics* (303) gefiihrt habe.
Eine solche Perspektive gehe
aber an der Tatsache vorbei,
daf} viele und vor allem die
mehr disruptiven Formen poli-



tischen Protestes wie Mieter-
streiks oder Krawalle einen
deutlichen Bruch mit dem All-
tagsleben und mit den gewdhn-
lichen Formen der Austragung
gesellschaftlicher Konflikte
darstellen. Entsprechend hal-
ten Piven und Cloward fest,
daB derartige Protestformen
vom RMA stark vernachlas-
sigt worden seien und plédie-
ren fiireine Rehabilitierung von
Elementen kiassischer Theori-
en des kollektiven Verhaltens,
die sich gerade auf solche ‘de-
vianten’ Protestformen kon-
zentrieren.

Wie weit die ‘Normalisierung’
von Protest im RMA fortge-
schritten ist, zeigen auch die
Beitriige von John McCarthy/
Mark Wolfson und von Micha-
el Schwartz/Shuva Paul. Diese
Autoren konzentrieren sich auf
das, was sie als ,,consensus
movements“ bezeichnen: ,,mo-
vements for change that find
widespread support for their
goals and little or no organized
opposition* (273f.). Ein Bei-
spiel solcher Bewegungen ist
die ‘Bewegung’ gegen ,,drunk
driving®, ein hoch professio-
nalisiertes Konglomerat von
Organisationen, das von ver-
schiedenen Behorden stark
gefordert wird und Anhénger-
schaft kaum oder allenfalls auf
sehr konventionelle Weise
mobilisiert. Im Licht derArgu-
mente von Piven und Cloward
fallt es schwer, die Schluffol-
gerung von McCarthy und
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Wolfsons zu unterschreiben,
daB, weil sie einfacher zu un-
tersuchen sind, ,,studying con-
sensus movements can help us
better understand conflict mo-
vements* (293).

Um zu zeigen, da ,,RM theory
is still a vital and provocative
program® (340), versucht
schlieBlich Mayer Zald (einer
der ,founding fathers” des
RMA) in seinem Beitrag, das
RM-Paradigma so weit auszu-
dehnen, da3 es auch neuere
theoretische Perspektiven wie
Political Process-Theorien oder
den Konstruktivismus inkor-
porieren kann. Gerade beim
Lesen von Frontiers ist jedoch
der Gesamteindruck, da3 neue-
re theoretische Entwicklungen
sich in zunehmendem MafBe
vom Kern des RMA wegbe-
wegen und davon unabhingig
operieren. Ob sich diese Ent-
wicklungen schlieBlich in ei-
nem einheitlichen Paradigma
kristallisieren werden, bleibt
vorersteine offene Frage. Fron-
tiers zeigt aber deutlich, dal
die neuen Ansitze in der Be-
wegungsforschung die Gren-
zen des alten Paradigmas nun-
mehr gesprengt haben.

Kai-Uwe Hellmann/
Ruud Koopmans, Berlin
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Werner Billing/Andreas
Barz/Stephan Wienk-
Borgert (Hrsg.):
Rechtsextremismus in
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Vortragsreihe des Fachge-
bietes Politikwissenschaft
und des Studium Generale
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lautern im Sommerseme-
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153 S.

Hat der Rechtsextremismus in
der Bundesrepublik Deutsch-
land einen Siegeszug angetre-
ten? Hat er sich als soziale
Bewegungkonstituiert?Isteine
rechtsintellektuelle neue Rech-
te dabei, die kulturelle Hege-
monie zu erringen? Driftet die
Republik nach rechts? Kommt
die Gefahr aus der Mitte? Ist
die rechtsextreme Gewalt Aus-
fluB und Indiz eines Extremis-
mus der Mitte? Diese und an-
dere Fragen dominieren die
Auseinandersetzung mit dem
Rechtsextremismus. Wieder-
um ist eine Reihe von Neuer-
scheinungen anzuzeigen, von
denen jedoch nur einige aus-
fiihrlicher behandelt werden
konnen.

Doch zuvor ist eine Bemer-
kung zur Begriffskldrung not-
wendig, denn die Abgrenzung
zwischen ‘rechts’ und ‘rechts-
extrem’ droht zu verschwin-
den. Nicht nur bei populédren
Veranstaltungen wie ‘Rock
gegen Rechts’, Debatten wie
‘Mit Rechten reden’, sondern
auch in politischen wie wis-
senschaftlichenAnalysen (‘Of-
fensive von rechts’, ‘Deutsch-
land von rechts’, ‘Druck von
rechts’ etc.) wird neuerdings
wieder rechts mitrechtsextrem
gleichgesetzt. Die alte These
‘schwarz = braun’ schleicht
sich durch mangelnde begriff-
liche Prézision in die Analyse
ein, ob gewollt oder ungewollt
sei dahingestellt.

ZudiesemAnsatz von Begriffs-
verwirrung paft die modische
These vom Extremismus der
Mitte, den Wolfgang Kraus-
haar in einem mehrteiligen
Beitrag ‘Implosion der Mitte’
fiir die Zeitschrift ‘Mittelweg
36’ demontiert. Die These be-
zieht sich auf die rassistischen
Gewaltaktionen, die von Té-
tern begangen wiirden, die nicht
vom Rande der Gesellschaft
kémen, sondern aus deren Mit-
te. Dal} die These vom Extre-
mismus der Mitte innerhalb
kiirzester Zeit so viele Befiir-
worter gefunden hat, liege we-
niger an ihrer begrifflichen
Stringenz als an den mehrdeu-
tigen Vorgingen in Rostock-
Lichtenhagen. Diese Ereignis-
se gaben Anla3 zu verschie-

densten Deutungen, die vonder
verschworungstheoretischen
Konstruktion eines Paktes zwi-
schen Rechtsextremisten und
Staat (Bernd Siegler, Oliver
Tolmein, Charlotte Wiede-
mann) iiber die These eines
Hinstitutionalisierten Rassis-
mus“ (Hajo Funke) und die
einer,,konformistischen Rebel-
lion der Jungen* (Jorg Berg-
mann und Claus Leggewie) bis
hin zur Behauptung, der Extre-
mismus gehe von der Mitte aus
(Wolf-Dieter Narr), reicht.

Kraushaar stellt fest, daf3 die
Begriffsbildung ‘Extremismus
der Mitte’ die alte Wertord-
nung scheinbar auf den Kopf
stellt, denn die Auffassung, die
Einnahme einer Mitteposition
sei gleichbedeutend mit demo-
kratischer Einstellung und Be-
jahung der Verfassung, werde
damit hinfillig. Doch zugleich
wird die Rede vom Extremis-
mus von links und rechts nicht
auBer Kraft gesetzt, sondern
ergiinzt, als Potentialitdt ver-
allgemeinert, auf die Mittepo-
sition ausgedehnt. Kraushaar
verfolgt die Herkunft des Be-
griffs ‘Extremismus’, der in
Konkurrenz zum Begriff ‘Ra-
dikalismus’ stand und sich erst
alimihlich als eine Schliissel-
kategorie im politischen Sy-
stem der Bundesrepublik
durchsetzt. Der analytische
Wert der These vom Extremis-
mus der Mitte ist hdchst zwei-
fethaft, da sie den Extremis-
musverdacht totalisiert und



somit unter Umstédnden mehr
Verwirrung als Aufklérungstif-
tet. Ein solcher Relativismus
konnte die Ratlosigkeit noch
verstirken. Studien {iber rassi-
stische und xenophobe An-
schldge haben zudem ergeben,
daf} die Téter den Ethos mit
dem bedrohten Milieuder ‘klei-
nen Leute’ teilen.

Insofern wiirde ich vorschila-
gen, von einer Homologie des
Habitus (Pierre Bourdieu) aus-
zugehen, verbunden mit einer
Mentalitdtsverwandtschaftund
dhnlichen Vorlieben, was die
These der sozialen Deprivati-
on erhdrten wiirde. Auch ist
zum Terminus ‘Extremismus
der Mitte’ anzumerken, daf er
fatal dem von der Neuen Rech-
ten schon lange verwendeten
‘Liberal-Extremismus’ &hnelt.
Ein verschworungstheoretisch
begabter Zeitgenosse konnte
aus der Tatsache den Schlull
ziehen, dal die synonym an-
mutende Redeweise in Feuil-
leton und Wissenschaft ein
Beleg fiir den durchschlagen-
den EinfluB der Neuen Rech-
ten sei.

Wolfgang Gessenharter ist in
einem kieinen Bindchen der
Frage ‘Kipptdie Republik? Die
Neue Rechte und ihre Unter-
stiitzong durch Politik und
Medien’ nachgegangen. Er
breitet darin seine These aus,
dalB} sich die Neue Rechte am
besten mit dem Bild eines
Scharniers fassen lieBe, das

zwischen (neo)konservativen
und rechtsextremen Positionen
vermittle. In der gewollt locker
aufgemachten Darstellung, die
keinen wissenschaftlichenAn-
spruch erhebt, versucht Ges-
senharter zunichst, das Gedan-
kengut von Carl Schmitt auf-
zuarbeiten, um die Ahnlich-
keit mit Themen der Neuen
Rechten augenscheinlich wer-
den zu lassen. Er behandelt die
Neue Rechte als ‘organisierte
Verwirrung’ und zieht dispara-
teste Beweisstiicke heran, um
die Existenzeiner Neuen Rech-
ten, die ihren Niederschlag in
“Zeitschriften, Buchpublikatio-
nenund 6ffentlichenVeranstal-
tungen’ findet, anschaulich zu
machen. Zahlreiche Zitate aus
neurechten Publikationen wer-
den ausfiihrlich kommentiert,
aber unsystematisch aneinan-
dergereiht. Die Gesamtauflage
rechtsextremer Druckwerke
gibt er mit ,,weit {iber 7 Millio-
nen Exemplarenim Jahr*“ (178)
an, d.h. ca. eine halbe Million
monatlich, wobel diese Zahl
jedoch ins Verhiltnis gesetzt
werden miifite zur Gesamtauf-
lage aller Publikationen, um
Aussagekraft zu erlangen. Da
das quantitative Material we-
nig Dramatik birgt, verlegtsich
Gessenharter auf ein qualitati-
ves Vorgehen, indem er die
Themen der Jungen Freiheit
mit denen in der ‘Frankfurter
Allgemeinen Zeitung’ und der
‘Welt’ vergleicht. Aber lassen
Lummer-Zitate in der ‘Welt’
oder diskussionswiirdige Kom-
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mentare von Eckhard Fuhr in
der ‘FAZ’ wirklich den Riick-
schluB zu, das neurechte Den-
ken sei im Vormarsch? Kann
die xte Aufarbeitung der Asyl-
auseinandersetzung, die ihre
Vorgénger souverin nicht zur
Kenntnis nimmt, als Beleg da-
fiir herhalten, daf die Republik
nach rechts gewandert ist und
neurechtes Denken trium-
phiert? Die Argumente der
Rechtsextremisten (Asylmif3-
brauch, Gesamtkosten des
Asylverfahrens, Auslinderkri-
minalitidt, Anzahl der Auslin-
der etc.) werden so oberfliich-
lich unter Absehung der dazu
bereits votliegenden Fachlite-
ratur abgehandelt, daf3 sie selbst
dem interessierten Zeitungsle-
ser kaum Neues bringen.

Zum Thema ‘Neue Rechte’
liegt ebenfalls die Magisterar-
beit von Susanne Mantino vor,
die sich dem Gegenstand aus
vier Perspektiven nihert. Zu-
niichst analysiert sie die Be-
griffsbestimmungen von Giin-
ter Bartsch, Martina Koelscht-
zky, Reinhard Opitz, Margret
Feit und Thomas Assheuer/
Hans Sarkowicz. Allen diesen
Definitionsversuchen muB sie
Unschirfe vorhalten, selektive
Auswahl passender Zitate,
moralisch iberfrachtete Argu-
mentation und damit letztlich
eine wissenschaftlich unzurei-
chende Herangehensweise. Sie
ziehtdie Schlufifolgerung, sich
ander Untersuchung von Scho-
nekds zu orientieren, jedoch
wird dessen Begriffsbestim-



mung ebensowenig untersucht
wie die von Gessenharter. Zur
Standortbestimmung der ‘Neu-
en Rechten’ stiitzt die Autorin
sich auf den Rechtsextremis-
mus-Begriff von Dudek/Jasch-
ke, wobel sie einen tautologi-
schen Zirkelschlu8 nicht zu
vermeiden vermag (31,69), der
sich jedoch durch Riickgriff auf
dieArbeiten von Richard St&ss
hitte ausrdumen lassen. Die
Begrifflichkeit ist leider nicht
immer differenziert genug, so
wird explizit ‘rechts’ mit
‘rechtsextrem’ gleichgesetzt
(34) sowie ‘national’ mit ‘na-
tionalistisch’® (83). Mantinos
Analyse der organisatorischen
Vernetzung der ‘Neuen Rech-
ten’ lehnt sich eng an die Dar-
stellung von Klaus Schonekés
an und unterteilt die Organisa-
tionsgeschichte in: 1. Phasen
der Etablierung (1964 — Mitte
der siebziger Jahre), 2. Die
Tendenzwende (1975 — 1980),
3. Der ‘Neue Nationalismus’
der achtziger Jahre. In diesen
Abschnitten werden die ein-
zelnen Zirkel, Gruppierungen,
Zeitschriften iiberblicksartig
portraitiert. Im vierten und letz-
ten Teil versucht die Autorin
eine ideologiekritische Anni-
herung an das Thema und zi-
tiertehrlicherweise ausfiihrlich
die aufgearbeitete Fachlitera-
tur, wobei jedoch die Zitate
nicht in jedem Fall fiir sich
selber sprechen. Die Hilfte der
vorliegendenArbeitmachteine
Darstellung ausgewihlterideo-
logischer Wegbereiter der
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‘Neuen Rechten’ aus, von Ar-
min Mohler iiber Bernard
Willms und Pierre Krebs bis
hin zu Alain de Benoist. Man-
tinos iiberzeugende Demonta-
ge einer willkiirlich gesetzten
Systematik 1483t leider facet-
tenreiche Unsystematik zu-
riick. Als Gemeinsamkeit aus-
machen 148t sich beiallen Prot-
agonisten der ‘Neuven Rechten’
ihre Kritik an den bestehenden
Verhiltnissen, die mit Rekurs
auf den Bezugspunkt Nation
begriindet wird. Die antiegali-
tare Stofrichtung ist eine wei-
tere Gemeinsamkeit, ansonsten
bleiben gravierende Unter-
schiede, wie der Bezug auf ei-
nen neuen Biologismus, die
Konservative Revolution oder
den deutschenIdealismus. Alle
neurechten Ansitze seien
durch Widerspriichlichkeiten
gekennzeichnet, beispielswei-
seeinerseits dieAblehnung jeg-
lichen Universalismus, ande-
rerseits die universalistische
Forderung nach ‘Nation’. Der
hohe Anspruch, ein noch recht
diffus bearbeitetes Forschungs-
feld systematisch zu analysie-
ren, bedarf noch weiterer Ana-
lysen und es ist erfreulich, dafl
die Autorin einen Beitrag dazu
leisten méchte.

Die ‘kritische Bestandsaufnah-
me’ des Rechtsextremismus
nach der Wiedervereinigung
von Armin Pfahl-Traughber
bietet einen facettenreichen
aberblick iiber die rechtsextre-
me Szenerie.

Der Uberblick beginnt mit ei-
ner Definition von Rechtsex-
tremismus, die sich an die Ex-
tremismustheorie von Uwe
Backes und Eckhard Jesse an-
lehnt und die verschiedentlich
gegeniiber diesem Ansatz vor-
gebrachte Kritik (Wolf-Dieter
Narr, Hans-Gerd Jaschke etc.)
leider nicht diskutiert, sondern
entwederignoriert oder besten-
fallsantippt. Als Erscheinungs-
form von Rechtsextremismus
macht Pfahl-Traughber Partei-
en, Gruppierungen, Organisa-
tionen, Publikationen, vorpo-
litische Phinomene und
schlieBlich Einstellungen und
Wahl aus. Er diskutiert kurz
alternative Begriffe wie Rechts-
radikalismus, Neonazismus,
Neofaschismus, Populismus
oder Neue Rechte.

ImMittelpunktder historischen
Darstellung stehen zunéchst
rechtsextreme Parteien wie die
‘Republikaner’ unterihrer pop-
ulistischen Fithrungsfigur
Franz Schonhuber, die ‘Deut-
sche Volksunion’ (DVU) unter
Gerhard Frey, die ‘Nationalde-
mokratische Partei Deutsch-
lands’ (NPD), die ‘Deutsche
Liga fiirVolk und Heimat’ (DL)
und die ‘Freiheitliche Deutsche
Arbeiterpartei’ (FAP). In ei-
nem weiteren Kapitel werden
neonazistische Gruppen, unter
anderem Michael Kiihnen, die
‘Deutsche Alternative’, die
‘Nationale Alternative’, die
‘Nationalistische Front’ be-
schrieben sowierechtsextreme
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Jugend- und Kulturorganisa-
tionen, weiterhin organisati-
onsunabhiingige Verlage und
Zeitungen sowie Zeitschriften.
Eigenwilligerweise ordnet
Pfahl-Traughber die Neue
Rechte in diesen Zusammen-
hang von Kulturorganisatio-
nen, Verlagen und Zeitschrif-
ten ein, wobei er die Definition
von Wolfgang Gessenharter
wortakrobatisch in ‘Briicken-
bereich’ oder ‘Briickenspek-
trum’ iibersetzt und in logi-
schem Widerspruch zu diesem
sprachschludrigen Bild die in-
tellektuellen Zirkel als eindeu-
tig rechtsextrem einschitzt
(28).

In einem eigenen Kapitel be-
handelt Pfahl-Traughber die
Skinhead-Bewegung als vor-
politisches Phdnomen sowie zu
guter Letzt das rechtsextreme
Einstellungs- und Wihlerpo-
tential in Deutschland. Dariiber
hinausgehend versucht er eine
Einordnung der gegenwirtigen
politikwissenschaftlichen Er-
kldrungsansitze. Dabei unter-
scheidet er zwischen vier ver-
schiedenen Ansétzen: Dem fa-
schismus- und extremismus-
theoretischen, sowie den An-
sdtzen, die mit dem Stichwort
‘Modernisierungsopfer’ bzw.
‘politische Kultur’ umschrie-
ben sind. Hans-Gerd Jaschke
hat in einer Rezension dieser
Einordnung heftig widerspro-
chen und sie als reine Kon-
strukte abgetan (PVS 1/94) mit
dem Argument, eine politik-

wissenschaftliche ‘Debatte’
gibe es gar nicht, geschweige
denn gehaltvolle Erklirungs-
ansétze. Sicherlich lieBe sich
iiberdie Relevanz der verschie-
denenAnsitze streiten, schlief3-
lich existiert der Faschismus-
ansatz nur noch in blassen Imi-
tationen und Remakes. Daf3 der
extremismustheoretische An-
satz bereits scharfe Debatten
ausgelost hat, und zwar auch in
der scientific community, soll-
te auch Jaschke nicht entgan-
gen sein, der doch immerhin
an einem Werk des Instituts fiir
Sozialforschung mitgewirkt
hat, das eine ganze Reihe von
wissenschaftlichen Kontrover-
sen aufspiirt. Im tibrigen weist
der Rekurs auf Modernisie-
rungsphénomene andere Tra-
ditionslinien auf als Erklidrun-
gen, die mit dem Begriff ‘poli-
tische Kultur’ operieren.

Der Sammelband von Werner
Billing, Andreas Barz und Ste-
phan Wienk-Borger ist als Ver-
Sffentlichung einer Vortrags-
reihe ein durchwachsenes Pro-
dukt. So widerspricht Hans-
Ulrich Thamer in seinem Bei-
trag der pauschalen Behaup-
tung, die Deutschen hitten die
NS-Vergangenheiteinfach ver-
dringt. Als Beleg fiihrt Tha-
mer eine Phaseneinteilung der
Vergangenheitsverarbeitung
vor, wie sie sich seit 1945 re-
konstruieren 148t. Danach folg-
te auf die Entnazifizierung
(1945-48) die Phase der Mora-
lisierung und Tabuisierung

(50er bis 60er Jahre), darauf-
hin die der Tribunalisierung
(60er und 70er Jahre) und
schlieBlich die der Historisie-
rung, die 1989/90 einen neuen
Schub erhalten habe. Kriterien
zur Beurteilung einer gelunge-
nen bzw. miflungenenVergan-
genheitsaufarbeitung trigt der
Autor jedoch nicht bei.

Eckhard Jesse versucht dage-
gen eine Bestandsaufnahme
des organisierten Rechtsextre-
mismus in der Bundesrepublik
und bemiingelt, dafl dasThema
vielfach ein Tummelfeld fiir
Politikund Ideologie sei, ,,ohne
daf} eine extremismustheoreti-
sche Einordnung erfolgt* (25).
Die zahlreichen Einwénde ge-
gen die extremismustheoreti-
sche Behandlung 148t er eben-
falls undiskutiert. Nach einer
Kritik an der Babylonischen
Sprachverwirrung angesichts
desRechtsextremismusphéno-
mens bietet er einen knappen
Uberblick iiber die historische
sowie aktuelle Szenerie. Diese
Einblicke werdenergénzt durch
eine vergleichende Betrach-
tung des organisierten Rechts-
extremismus im westlichen
Europa von Uwe Backes. Al-
lerdings hilt dessen ausufern-
der Beitrag nicht, was er ver-
spricht, dakeine systematisch-
komparative oder auch nur de-
skriptive Nachzeichnung der
historischen Entwicklung in
Westeuropa geliefert wird, son-
dern bloB kursorische Einblik-
ke, die zudem in das starre und



wenig iiberzeugende Schema:
1. Nachahmer-Faschismus, 2.
Skinheads, 3. Revisionismus,
4. Metapolitik, 5. nationalisti-
sche Protestparteien geprefit
werden (eine liickenhafte Uber-
schriftenzdhlung 14Btdie Strin-
genz nicht deutlicher hervor-
treten). Wenn der disparate
Beitrag ein Briickenschlag
zwischen wissenschaftlicher
Analyse und politischem Es-
sayismus sein sollte, dann ist
er miBlungen; selbst eine The-
se ist nicht zu entdecken.

Differenzierter nimmt sich an
diesem Ort Wolfgang Gessen-
harter des Weltbilds der Neuen
Rechten an. Er zeichnet die
Entstehung dieser Gruppierung
in der Bundesrepublik nach,
wobei er leider die franzosi-
schen Vorbilder nur streift, und
bemiiht sich, eine Abgrenzung
des neurechten Denkens einer-
seits vom konservativen, an-
dererseits vom rechtsextremen
vorzunehmen. Als Trennlinie
zum konservativen Denken ar-
beitet er die ‘selbstverstindli-
che Orientierung am Kollek-
tiv’ heraus und die Verédcht-
lichmachung der Menschen-
rechte. Verglichen mit dem
Rechtsextremismus fillt die
klare Ablehnung des histori-
schen NS-Staates und seiner
Verbrechen ins Auge. Beim
neurechten Weltbild ist typisch,
dafl das Kollektiv grof- und
das Individuum kleingeschrie-
ben wird sowie die Notwen-
digkeit starker Fithrung, Elite-

ForscHuncsiourNaL NSB, Ja. 8, Herr 1, 1995

bildung und Gewihrleistung
staatlicher Effizienz iiberaus
deutlich betont werden. Wenig
iiberzeugend fillt jedoch der
Schluf} seines Beitrags aus, in
dem Gessenharterin einer Neu-
jahrsansprache des Bundes-
kanzlerseinen ‘Flurschaden fiir
die politische Kultur’ auszu-
machen glaubt, der neben der
Asyldiskussion nur ein Indiz
fiir den wachsenden Einflufl
der Neuen Rechten in der Bun-
desrepublik darstelle.

Der Psychoanalytiker Tilmann
Moser nimmt sich schlieBlich
denRechtsextremismus aus tie-
fenpsychologischer Sicht vor
und vergleichtdie Situation mit
einem Eintritt in einen todli-
chen Tanz. Er konstatiert ein-
gangs, daB angesichts des
Rechtsextremismus offenbar
das normale Differenzierungs-
und Einfiihlungsvermdgen
schwindet. Er legt den Akzent
auf die Fihigkeit der Psycho-
analyse, die Weitergabe unver-
arbeiteter Traumata in Lebens-
stilen, unerledigten Aufgaben,
Geheimnissen, Verleugnungen,
Mythen zutage zu férdern. Die
Eltern vieler Rechtsextremisten
,diirften aus Familien stam-
men, in denen veriibte und er-
littene Gewalt im Untergrund
der Familien fortbestand*. Die-
seTradierung, sobetonter, gelte
nicht nur fiir die Generation
der damals Beteiligten, son-
dern iibertrage sich iiber meh-
rere Generationen. Zu Recht
betont er, dafl vor der gehei-

men Attraktivitét, der Faszina-
tion bestimmter Seiten des NS-
Regimesimmernoch eine weit-
verbreitete Angst existiere. So
sei es kein Zufall, da3 die NS-
Malerei bisher nie in einer gro-
BenAusstellung erneut gezeigt
wurde. DerVollstindigkeithal-
ber seien noch die iibrigen Bei-
trige zumindest genannt. Eike
Hennig steuert Bemerkungen
aus politisch soziologischer
Sicht bei, Andreas Barz arbei-
tet Zusammenhénge zwischen
Rechtsextremismus und dem
Ansehen der Bundesrepublik
Deutschland im Ausland her-
aus undWerner Billing betrach-
tet Rechtsextremismus als Her-
ausforderung der ‘wehrhaften
Demokratie’.

Werin der Erwartung, eine all-
gemein verstidndliche Einfiih-
rung ‘Was heifit Rassismus?’
geboten zu bekommen, zu dem
Buch von Detlef Claussen
greift, sieht sich ent-, wenn
nicht getiuscht. Neben einem
Essay des Autors besteht der
iiberwiegende Teil des Buches
aus kommentierten Texten po-
litischer Rassenlehren bis 1945
(Teil 1) bzw. der Rassismusde-
batte nach 1945 (Teil 2). Auf
Textausschnitte von Gobine-
au, Diihring, Chamberlain und
Hitler folgen jeweils Kommen-
tare von Claussen, ebenso im
zweiten Teil im Anschlufl an
Textausschnitte von Hannah
Arendt, Claude Lévi-Strauss,
Frantz Fanonund Albert Mem-
mi. Im einleitenden Essay pré-
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sentiert Claussen unter dem
Anschein der Kritik des akade-
mischen Jargons kryptische
und expertistische Annotatio-
nen zur Fachliteratur, gewiirzt
mit einigen political correct-
ness-Hieben. Fangen wir mit
letzterem an: Pierre André Ta-
guieff war seinerzeit in ‘Le
Monde’ von traditionalisti~
schen Linken scharf angegan-
gen worden, weil er seine Kri-
tik an einem naiven Antirassis-
mus auch in einem neurechten
Verlag publiziert hatte, was zu-
gegebenerweise fragwiirdig
war. Nicht zufallig fand sich in
derselben Ausgabe der Pariser
Abendzeitung der selbstgefil-
lige ‘Aufruf zurWachsamkeit’.
Im Fahrwasser des Flaggschiffs
‘Le Monde’ ist nun Claussen
zu erblicken, der Taguieff als
,wissenschaftlichen Prosai-
sten* geiflelt, da er Rassismus
und Antirassismus ,.konfun-
diert” (17). Dariiber hinaus
greift Clausen nicht nur gerne
Thesen anderer auf, sondern
erwecktdurch Nichterwihnung
der Quellenangabe auch Ein-
druck, er wolle sich mit frem-
den Federn schmiicken, und so
verwundert es nicht, wenn ei-
nem der eine oder andere Ge-
danke bekannt vorkommt. So
ist die These von der ,.konfor-
mistischen Rebellion®, bei Cl-
aussen gesperrt gedruckt, be-
reits vorher zu finden bei Jorg
Bergmann und Claus Legge-
wie. Die ,neuere Fachlitera-
tur (18) stelle Kulturrelativis-
mus als neu dar — es darf gera-

ten werden, wer gemeint ist.
Ahnliche Beispiele gibt es zu-
hauf: DaB} die Offentlichkeit
aus Gewalttitern, die Rassi-
sten und Nazis spielen (22),
erstRassistenund Nazis macht,
hatte schon Wolfgang Fritz
Haug gedufBert, der jedoch nicht
zitiert wird. Wer unter ,linke
Generalabrechnung mit der
Aufkldrung” (17) gefaBt wird,
ist zwar durchschaubar, aber
nur fiir die Fachwelt.

Claussen zieht im Gefolge von
Karl Kraus gegen Sprachver-
schluderung zu Felde. Einem -
namentlich genannten —Attak-
kierten wird vorgeworfen, ,,in
der geschwollenen Sprache des
akademischen Marxismus® zu
sprechen (12). Dagegen bietet
Claussen Musterbeispiele
sprachlicher Klarheit, wie bei-
spielsweise: ,,In der Alltagsre-
ligion sedimentiert sich eine
erfahrungsgeséttigte Anthropo-
logie des biirgerlichen Men-
schen, wie sie sich in den letz-
ten fiinfhundert Jahren petrifi-
ziert hat.” (19). Die Metapho-
rik ,,petrifiziert - sedimentiert”
ist somit freigegeben fiir Spe-
kulationen tiber mogliche be-
griffliche Differenzen. Oder:
,Hir Rassismus als Ideologie
gibt es keine Rechtfertigung,
dennjeglicherassistische Ideo-
logie ist eine Rechtfertigung®
(23). Inkonsistenzen dieser
Machart prigen den Text und
haben vielleicht damit zu tun,
daBf Claussen als ein Haupt-
iibel die Grenzverwischung

zwischen ,,Wissenschaft und
Populdrwissenschaft” (2) aus-
macht und sich stets im Zwei-
felsfall gegen Verstindlichkeit
und fiir tiefsinnig gemeinten
Wissenschaftsjargon entschei-
det. Die huldvolle Reverenz an
einekryptischeWissenschafts-
sprache gerit dennoch stellen-
weise im Gegensatz zur inter-
nationalen scientific commu-
nity, da Claussen beispielswei-
se die Selbstbezeichnung der
Nazis im Gegensatz zum inter-
nationalen Usus unreflektiert
ibernimmt. Claussen hebt ab
anffunktionelle Notwendigkei-
ten: Der ,jideologische Anti-
rassismus* (oder die ,,antiras-
sistische Ideologie*) erfiillt,die
Funktion, die Welt als rassi-
stisch zu interpretieren” (17,
bzw. 15). Aber als Erkldrung
reicht eine solche funktionali-
stische Zuriickfithrung nicht
aus.

DieausgewihltenTexte mitden
durchaus kundigen Kommen-
taren Claussens sind spannend,
wenn auch durch seine einsei-
tige Vorgehensweise wichtige
neuere Texte, wie die von Stu-
art Hall oder ,,die ausgezeich-
neten Arbeiten von Pierre-An-
dré Taguieff und Michel Wie-
viorka® (Gilbert Ziebura) feh-
len. Die eine oder andere Ein-
schiitzung mag fragwiirdig aus-
gefallen sein (erneute Polemik
gegen Taguieff, der zu Recht
auf die Ambivalenz bestimm-
ter Thesen von Lévi-Strauss
hingewiesen hat, seit diese



Thesen von der kulturellen
Differenz und dem Recht auf
ethno-kulturelle Identitdt zu-
nehmend vonder ‘NeuenRech-
ten’ aufgegriffen und propa-
giert werden), anregend und
diskussionswiirdig sind sie al-
lemal. Wenn es zu einer zwei-
ten Auflage dieses Werkes
kommt, wire es niitzlich, die
Begrifflichkeit prizisierend zu
tiberpriifen (z. B. den Unter-
schied zwischen Xenophobie
und Heterophobie zu verdeut-
lichen, 226f) und den Kom-
mentaren intellektuelle Por-
traits der Autoren beizufiigen,
um ihre Hermetik aufzubre-
chen. Auch sollten neuere Tex-
te der Rassismusdebatte, etwa
Etienne Balibar oder aus dem
‘Argument’-Umkreis, beige-
fiigt werden, da sich die Dis-
kussion seit 1982 — dem
aktuellsten Text des Bandes —
durchaus weiterentwickelt hat.

Das ‘Lexikon des Rechtsradi-
kalismus’ des Journalisten Rai-
ner Fromm stellt einen ersten
Versuch einer systematischen
Bestandsaufnahme in Form ei-
nes Nachschlagewerks dar. Ver-
zeichnet hat er eine Vielzahl
rechtsextremer Organisatio-
nen. DerAufbau der Artikel ist
uneinheitlich, eine kohérente
Systematik (z. B. Geschichte
derOrganisation, Struktur, Pro-
grammatik, Presse, Wahlergeb-
nisse etc.) ist nicht erkennbar,
vielmehr beherrscht platter
Aktualismus das Feld, so z. B.
beim ersten Stichwort: ,,Akti-

on freies Deutschland. Der
Vorsitzende der Aktion freies
Deutschland, Wolfgang Ju-
chem, war einer der Hauptred-
ner auf dem Rudolf-He8-
Marsch am 15.8.1992 in Ru-
dolstadt.” (11) Es folgen aus-
fiihrliche Ausziige aus Reden
ohne Quellenangabe, selbst
eine nur knappe Historie ist
nirgends zu finden. Die Infor-
mationsauswah! hinterldfit den
Eindruck von Willkiir und
Zufilligkeit. An terminologi-
scher Prizision 148t der Band
ebenfalls zu wiinschen iibrig,
es 1dBt sich die Gleichung:
Rechtsradikalismus = Rechts-
extremismus = Rechts =
Rechtsaufien = Neonazis =
Republikaner = Rechtspopu-
lismus = Deutsche Rechte =
Revisionismus (fast alle Be-
griffe, z. B. S. 167) aufma-
chen, ohne dem Text irgendei-
ne Gewalt anzutun. Offenbar
bediirfte ein Lexikon des
Rechtsextremismus, das die-
sen Namen verdient, der inter-
disziplindren Kooperation von
Sozialwissenschaftlern, Histo-
rikern, Okonomen, Juristen und
Kulturwissenschaftlern.

Wolfgang Kowalsky, Frankfurt

Calhoun, Craig (Ed.):
Social Theory and the
Politics of Identity

Blackwell: Oxford 1994

The new social movements of
the postwar era have brought
to prominence the idea that
identity can be a crucial focus
for political struggle. The civil
rigths movement, anticolonial
movements in theThird World,
the women’s movement, the
gay movement — all have sou-
ght the affirmation of excluded
identities as publicly good and
politically salient. Similiar is-
sues have long informed natio-
nalist struggles. The rise of
identity politics is also linked
toanincreasing recognition that
social theory itself must be a
discourse with many voices.
An increasingly transnational
sphere of public and academic
discourse — and increasing ro-
les for women, gay men and
lesbians, people of color, and
various previously excluded
groups —impels all social theo-
rists not only to make sense of
differences in society, but to
make sense of differences with-
in the discourse of theory.

£



Heitmeyer, Wilhelmu.a.:
Gewalt. Schattenseiten
der Individualisierung
bei Jugendlichen aus
unterschiedlichen
Milieus

Juventa: Weinheim 1994

Neidhardt, Friedhelm
(Hrsg.):
Offentlichkeit,
offentliche Meinung,
soziale Bewegungen.

Westdeutscher Verlag:
Wiesbaden 1994

Diein diesem Band priisentier-
ten und analysierten Ergebnis-
se basieren auf einer umfang-
reichen empirischen Untersu-
chung mit 4.000 Jugendlichen
im Alter von 16 bis 20 Jahren.
Die Analyse fiihrt die Linie
bisheriger Bielefelder Unter-
suchungen fort und setzt an
den Schattenseiten der wider-
spriichlichen und ambivalen-
ten Individualisierungsprozes-
se von Jugendlichen an. Dabei
setzt sie sich sowohl von ad-
hoc-Forschung ab, wie sie in
den Jugend-Surveys sichtbar
wird, als auch von jenen Ana-
lysen, in denen Einzelfragen
zu Gewalt am Rande mitlau-
fen. Dagegen richtet sich diese
Untersuchung auf theoretische
Positionen und weist Zusam-
menhénge von strukturellerund
emotionaler Desintegrationmit
Verunsicherung und Gewalt
nach. Sie ist mit Hilfe eines
umfangreichen Erhebungsin-
struments in der Lage, diffe-
renzierte Ursachenkomplexe
von Gewalt aufzuzeigen. Im
Rahmen eines neuen Ansatzes
werden die Ursachenzusam-
menhiinge in verschiedenen
sozialen Milieus zugeordnet
und gewichtet.

Offentlichkeit entwickelt sich
unter den Bedingungen der
Massenkommunikation zum
zentralen Forum gesellschaft-
licher Selbstbeobachtung. In
diesem Band werden die Be-
dingungen, Strukturen und
Funktionen von Offentlichkeit
beschrieben und die relevan-
ten Offentlichkeitsakteure
(Sprecher, Medien, Publikum)
untersucht. Die Analyse ihrer
Interaktionen ermdglicht die
Bestimmung von Prozessen
und Wirkungen offentlicher
Meinungsbildung. Dabei erfah-
ren jene Mobilisierungen des
Publikums, die sich als soziale
Bewegungen formieren, beson-
dere Aufmerksamkeit.

(BN
Vester, Michael/
Hofmann, Michael/
Zierke, Irene (Hrsg.):
Soziale Milieus in
Ostdeutschland.
Gesellschaftliche

Strukturen zwischen
Zerfall und Neubildung

Bund-Verlag: K&in 1995

Die sozialen Milieus in Ost-

verschiedene Weise umstruk-
turieren. Gerade den am mei-
sten Benachteiligten fehlt da-
bei oft die ‘Stimme’. Wihrend
dieriesige frithere Staatsklasse
teilweise in der PDS ihr em-
portes Sprachrohr findet, pola-
risieren sich die grofen Arbei-
ternehmermilieus der Mitte
nach Gewinnern und Verlieren
des sozialen Umbaus. Obwohl
dassoziale Netz meist eine dra-
stische Verelendung verhindert,
fiihren Deindustrialisierung
und Einschnitte in soziale Si-
cherungssysteme zu sozialen
ZerreiBproben zwischen Alte-
renund Jiingeren, Ménnern und
Frauen sowie besser und
schlechter Ausgebildeten. Die
Milieus der Biirgerbewegun-
gen haben daher eher politi-
sche als soziale Desillusionie-
rung zu verarbeiten. Sie profi-
tieren teilweise vom politischen
Elitenwechsel oder ziehen sich
enttduscht zurlick. Eben diese
Erscheinungenuntersuchendie
sieben Fallstudien dieses Bu-
ches anhand von zwei typi-
schen Regionen (Leipzig und
Brandenburg) und fiinf exem-
plarischen Arbeiternehmer-
und Alternativmilieus in Ost-
deutschland, die iiberdies in
eine Gesamtanalyse des zwei-
schneidigen Modernisierungs-
prozesses eingebettet sind.
Dabei zeigt sich vor allem eine
starke, oft durchaus erfolgrei-
cheRiickbesinnung auf die Zeit
vor der DDR-Griindung: auf
alteWirtschaftstraditionen und

deutschland miissen sich auf Milieuwerte.
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Dieter Rucht: Collective identity: Conceptual reflections on an important tool of
social movement research; FJ NSB 1/1995, pp. 9-23

The author stresses the crucial importance of collective identity in order to locate social
movements. He analyzes the collective identity of social movements in a threefold manner,
adapting the concepts of identité, opposition and totalité by ALAIN TOURAINE: Collective
identity as the connection of interactions based on a certain structural network, as a challenge for
other social groups and as the ‘interpretor’ of a social conflict. RUCHT discusses these three
dimensions in the light of recent theories within the realm of social movement research. He
concludes with some remarks on the factors which may constribute to the decline of the collective
identity of social movements. Positively spoken: To stabilize collective identity permanently it is
necessary to keep the adequat relationship between exclusion and inclusion of a social movement.

Oliver Schmidtke: Collective identity and the political mobilization of territorial
movements: An analytical perspective; FJ NSB 1/1995, pp. 24-31

The function of collective identity is defined as a means to standardize social relationships and to
secure continuity. SCHMIDTKE distinguishes three types of collective identity: primordial,
cultural, and civic identity. The author reconstructs how the identity of the Italian Lega Lombarda
had shifted from a primordially defined one towards a cultural identity. This was due to a changed
‘political opportunity structure’ that necessitated an extension of “politics of identity’ to mobilize
people beyond the initially restricted territory of Northern Italy and to gain relevance in the whole
country.

Veit Michael Bader: Ethnic identity and ethnic culture. Limits of constructivism and of
manipulation; FJ NSB 1/1995, pp. 32-45

Collective ethnic identity is the focus of this essay. BADER defines collective identity in general
(1) by an awareness of belonging to a group, (2) by the discrimination of non-members, (3) by the
collective interpretation of belonging, (4) by a functional relationship towards individual identity
that induces action for the individual, (5) by situations of rivalry and struggle and (6) by a mutual
relationship of definitions of oneself by oneself and by others. Ethnic identity is also discussed
referring to ANTHONY SMITH’s study “The Ethnic Origins of Nations’ (1986).

Bernd Simon: Individual and collective self: Sociopsychological basics of social
movements, in the case of the gay movement; FJ NSB 1/1995, pp. 46-55

The analysis of the relationship between the individual and a group and the transformation of one
into the other is central to modern experimental social psychology. It is generated by discontinuous
individual behavior. The author refers to psychological approaches towards the concept of self and
the problem of self-interpretation. Individual self-interpretation is presented as being composed
of several social aspects of the self, allowing the individual to be defined more easily. However,
such self-interpretation gradually becomes less stable. SIMON exemplifies his findings on the
basis of empirical surveys of the gay movement: Stigmatized minorities tend to harmonize their
sense of identity by external as well as by self-induced influences. Social aspects of the self are
shared and contribute to the experience of the common social fate.
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Andreas Zick/Ulrich Wagner: Social identity and group behavior: Sociopsychological
contributions to an analysis of social movements; FJ NSB 1/1995, pp. 56-67

The authors describe the development of theory and method of the ‘social identity approach’ since
the seventies, when the crisis of social psychology was manifest in its lack to come to terms with
‘large-scale processes’ . This approach and its theories and of social identity can make an important
contribution to the discussion of collective identites of social movements. However, the findings
of social psychology are only of limited value as far as ideological components within collective
identities are concerned, e.g., racial, ethnical or religious motives.

Kai-Uwe Hellmann: Social movements and collective identity: About the latency,
crisis and reflection of social milieus; FJ NSB 1/1995, pp. 68-81

In this essay social movements are perceived as collective identities of their respective social
bases, taking up the classic distinction of ‘Klasse an sich’ and ‘Klasse fiir sich’. LUHMANN’s
concept of reflexion is appreciated: A social system defines its identity by reflecting on the
difference to its environment. The social basis of a movement is described — refering to
GERHARD SCHULZE’s ‘Erlebnisgesellschaft’ — as a social milieu that is confirmed of its
genuine identity in times of severe crisis’ by the corresponding movement. Thus, the collective
identity of the main social basis of the new social movements is a product of the mobilization of
these social movements.

Woli-Dieter Narr: Between profession and movement: The anniversary of the ‘Ar-
beitskreis Soziale Bewegungen’; FJ NSB 1/1995, pp. 82-89 and

Ruud Koopmans: Movement or stagnation? A critical analysis of the recent German
research on social movements; FJ NSB 1/1995, pp. 90-96

These two lectures were held on the Potsdam Conference of Political Scientists in August 1994
onthe occasion of the tenth anniversary of the ‘Arbeitskreis Soziale Bewegungen’. KOOPMANS’s
text is a lightly ironical outline of the state of affairs. NARR emphasizes the current lack of
approaches of democratic theory and of macro-sociology, and deplores the high grade of
‘scientification’. On the contrary, KOOPMANS pleades for more ‘scientification’, because the
German discussion is too much preoccupied with abstract discussions on concept and definition
with neglecting empirical research, which is not only in its own right, but may also help to resolve
conceptual problems.
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abstracts drawn from more than
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worldwide.
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SOZIALSTRUKTUR,
POLITISCHE TRADITIONEN
UND LIBERALISMUS

CHNTTSTUDE
[HUNTS
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ZuUR
IN GEUTFHALEND 1871-14985
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Androes Ludvy

Neu im Programm
Politikwissenschaft

Jirgen R. Winkler
Sozialstruktur,
politische Traditionen
und Liberalismus

Eine empirische Léngsschnitistudie

zur Wahlentwicklung in Deutsch-
land 1871-1933

1995.478S. {Schriften des Zentral-
instituts fir sozialwiss. Forschung
der FU Berlin, Bd. 75} Kart.

DM 69,~/5S 538,-/SFr 69,—
ISBN 3-531-12602-4

In dieser theoriegeleiteten empiri-
schen Studie wird zum ersten Mal
die langfristige Entwicklung des
deutschen Parteiensystems von der
Reichsgriindung im Jahr 1871 bis
zum Ende der Parteien im Johr 1933
in Abhdngigkeit von regionalen,
sozialstrukturellen, konfessionellen,
politischen und  situativen Bestim-
mungsfakioren mit dem Ziel be-
schrieben, den EinfluB mehrerer
Determinanten des Parteiensystems
im Zeitverlauf zu bestimmen. Im
Mittelpunkt stehen die Beziehun-
gen zwischen der Sozialstruktur der
deutschen Gesellschatt, den Wah-
lertraditionen im Kaiserreich, dem
Niedergang des Liberalismus und
der Ausbreitung der NSDAP am
Ende der Weimarer Republik.

Bernd Estel/Tilman Mayer [Hrsg.}

Das Prinzip Nation

in modernen
Geselischaften
Landerdiagnosen und

theoretische Perspekfiven

1994. 325 S. Kart.

DM 49,-/5S 382,—/SFr 49,-
ISBN 3-531-124889

Der Zusammenbruch des Sozialis-
mus in (Mittel)Osteuropa hat eine
Renaissance won betroffenen Na-
tionen und ihrer Nationalismen zur
Folge. Aber auch in den wohleta-
blierten Nationen des VWestens stellt

sich aufgrund verschiedener sozio-
kuttureller und staatlicher Herausfor-
derungen die Frage nach der eige-
nen Identitét neu. In dieser Situation
ist es die Aufgabe der Sozialwis:
senschaften, entsprechendes Wis-
sen {ber die in Ost und West
veréinderte nationale landschalt zu
erarbeiten und bereitzustellen. Dazu
werden von einem internationalen
Forscherkreis die jingsten Entwick-
lungstendenzen in vergleichender
Absicht erdrtert.

Andrea ludwig
Neue oder
Deutsche Linke?

Nation und Nationalismus im
Denken von Linken und Griinen
1995. 209 S. Katt.

DM 36,~/8S 28|,—/SFr 36,~
ISBN 3-531-12705-5

.Die linke und die Nation” ist ein
Thema, das insbesondere im Zu-
sammenhang mit den Hintergriin-
den von Rechtsextremismus und
Rassismus im vereinigten Deutsch-
land diskutiert wird. Zwei Thesen
bestimmen diese Diskussion: erstens,
daB der Rechtsextremismus eine
Antwort auf die Tabuisierung des
Nationalen durch die Linke sei;
zweitens, daB Xenophobie auf das
fehlende nationale SelbstbewuBr
sein der Deutschen zuriickzufiihren
sei und erst eine positive nationale
Identitat ein Klima der Toleranz
gegeniber Fremden ermégliche.

WESTDEUTSCHER
VERLAG
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Thema 11/94: Der Wechsel fand noch nicht statt

Jiirgen Busche: Die verpafite Chance

Hans-Martin Lohmann: Warum auch
»Kanzlerwechsel<?

Hubert Kleinert: Die Riickkehr der
GRUNEN ins Hohe Haus

Karl Starzacher: Alltagsdiskurse und
Reformmilieu

Bt
argen Busche

ber 1994

M 14,80 11 Dic xerpalit Chance

Weitere Beitrdge u.a. von:
Robert Misik: Osterreich in der Bredouille

Guntram von Schenck: Die Angst des
Westens vor dem Islam

SAID: Exil und Sprache des Verlusts

Thema 12/94: Kerneuropa

Gesprich mit Karl Lamers - Peter Glotz: Selbstkritische Bemerkungen
zur Architektur Europas - Gilbert Ziebura: Der Anfang vom Ende
der Europdischen Union? - Jiirgen Kronig: Grofbritannien und
Europa - ein Trauerspiel

Weitere Beitrdge u.a. von:

Ralf Sotschek: Freiheit fiir Nordirland? - Hans Dieter Zimmermann:
Literaten im Ersten Weltkrieg - Thomas Rethschild: Roth, Babel und
Pilnjak
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SPD UND GRUNE

Aktuelle

Neuerscheinungen

Barbara Riedmiiller/
Thomas Olk (Hrsg.}

Grenzen des
Sozialversicherungs-
staales

1995. 324 S. |leviathan-Sonder-
heft 14) Kart.

DM 52,~/5S 406,-/5Fr 52,~
ISBN 3-531-12662-8

Uber die Grenzen des Sozialversi-
cherungsstaates wird nicht erst seit
der Zunchme der sozialen und fi-
nanziellen Belastungen, die mit der
deutschen Einheit verbunden sind,
diskutiert. Der demographische
Wandel gibt Anlaf3 zu weitreichen-
den Spekulationen iber die Zukunft
der Rentenversicherung; die Ge-
sundheitsreform und die Einfiihrung
derPflegeversicherung verunsichern
den historischen KompromiB zwi-
schen Arbeitgeber und Arbeitneh-
merbeitréigen. SchlieBlich stellt die
steigende Armut und Soziathilfeab-
héngigkeit die Verteilungswirkung
des Sozialversicherungssystems in
Frage. Die Autoren analysieren die
teistungsfehigkeit der Sozialversi-
cherungssysteme und  skizzieren
Entwicklungsméglichkeiten des
modemen Sozialstaats.

Rainer Berger
SPD und Griine

Eine vergleichende Studie ihrer
kommunalen Politik: sozialstruk-
turelle Basis — programmatische
Ziele - Verhdlinis zueinander

1995. 455 S. Kart.
DM 69,-/8S 538,-/SFr 69,-
ISBN 3-531-12672-5

Wie ist das Verhdltnis von SPD und
Grinen in den Réten und Kreista-
gen? In der empirischen Studie
geben iber 1800 Fraktionen erst
mals fachendeckend Auskunft -
aus dem Frankfurter Rémer ebenso

wie aus dem Gemeinderat von
Sommerland. Konfrontiert wird die
Politik von SPD und Griinen mit der
jeweiligen regionalen sozialen und
kulturellen Struktur. Analysiert wird
die Stellung der beiden Parteien im
lokalen politischen System und ihre
sozialstrukturelle Verankerung in der
Wahlerschaft.

Thomas Kleinhenz
Die Nichtwahler

Ursachen der sinkenden
Wahibeteiligung in Deutschland

1995. Ca. 250 S. (Studien zur So-
zialwissenschaft, Bd. 156} Kart.
ca. DM 42,—/ca. 65 328,/
ca. SFr42,—

ISBN 3-531-12711X

Jeder fiinfte Deutsche ging bei den
Bundestagswahlen 1994 und
1990 nicht zur Wahl. Dieses Buch
untersucht die Ursachen der dro-
stisch sinkenden Wahlbeteiligung.
Die langsschnitlliche Analyseper-
spektive firden Zeitraum von 1980
bis 1994 ersffnet erstmals die
Moglichkeit, umfassend die Motive
der Nichtwéhler zu erforschen. Im
Gegensatz zu friheren Untersu-
chungsergebnissen 1Bt sich fest-
stellen, daB die Nichiwahler kei-
neswegs vorwiegend aus unteren
Schichten stammen oder politisch
desinteressiert sind. Vielmehr sind
esvorallem ,Biirger der Mitte”, die
nicht mehr zur Wahl gehen.

WESTDEUTSCHER
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Wissenschaftliche Vereinigung
flr Entwicklungstheorie
und Entwicklungspolitik e.V.

Ziel des Vereins ist es, durch Information und Diskussion zu einem besseren Verstandnis von Entwick-
lungsproblemen, ihren Ursachen und Auswirkungen beizutragen.
Unser Interesse richtet sich inshesondere auf:

— Problembereiche, die in der »Dritten Welt« wie auch in den Industrielandern AnstéBe zu sozialen
Bewegungen gegeben haben

- die Neuformierung von Weltwirtschaft und Weltpolitik nach dem Ende der Blockkonfrontation

- Umweltkrisen als globale und lokale Herausforderung

- regionale Differenzierung und soziale Polarisierung innerhalb der Peripherie

— Demokratisierungsprozesse und Menschenrechte

— Geschlechterverhaltnisse

— Kulturelle Bewegungen und Prozesse

Wir veranstalten Tagungen und Seminare. Unser Forum ist die Zeitschrift PERIPHERIE.

Um unsere Unabhangigkeit wahren und unsere Projekte vorantreiben, vor allem die PERIPHERIE stabili-
sieren zu kdnnen, sind wir auf weitere Mitglieder und - steuerabzugsfahige — Spenden angewiesen.

Wissenschaftliche Vereinigung
flr Entwicklungstheorie und Entwicklungspolitik e.V.

Geschéftsflihrung: Kesselstr. 17 « 59494 Soest » Posthank Dortmund, Kto.-Nr. 110 45-466

ZEITSCHRIFT FUR POLITIK UND OKONOMIE IN DER DRITTEN WELT

Forum theoretisch orientierter Analyse und Diskussion zu Fragen der Dritten Welt

die letzten Nummern: |
Nr. 47/48 Geschlechterverhéltnisse

Nr. 49 Migration

Nr. 50 Modernisierung ohne Alternative?
| die neuen Hefte: |

Nr. 51/52 Okologie und Okonomie

Nr. 53 AnstéBe zur Methodendiskussion

_ in jedem Heft:

Buchbesprechungen Eingegangene Bucher, Summaries

Bezug: Vierteljahreszeitschrift (112 S.)
LN-Vertrieb Einzelheft DM 13,- / Doppelheft DM 25,-
GneisenaustraBBe 2 Abo Einzelperson DM 45,-
10961 Berlin Abo Institutionen DM 80, -

Uberseeabo (Luftpost) DM 65,- (DM 100,-)
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Niklas luhmann

Soziologische
Aufklérung 6

Die Soziologie und der Mensch

1995. 275 S. Kart.
DM 39,-/5S 304,—/SFr 39,~
ISBN 3-531-127276

Das Thema des Verhdlnisses von
Individuum und Gesellschaft beglei-
tet die Soziologie seit ihren Anfén-
gen, aber es scheint immer noch
eine ,soziologische Aufklérung” zu
bedirfen. Gegenwairtig geht der
Streit hauptséchlich um die Frage,
ob das Individuum auf der Untersei-
te des Begriffs der Handlung in die
Gesellschaft eingeschmuggelt wer-
den k&nne oder ob es mit Hilfe der
Unterscheidung von System und
Umwelt resolut aus der Gesellschaft
auszuschliefen sei. Das eine Argu-
ment lautet: nur Menschen kénnen
handeln, das andere: wenn man
Individuen empirisch ermst nehmen
will, kénne man sie gerade nicht als
Komponente von Handlung, als
Handelnde, in die aus Handlungen
bestehende Gesellschafteinfihren.
Der angekindigte Band stellt Bei-
tréige des Verfassers zu diesem The-
ma zusammen.

Sibylle Tnnies

Der westliche
Universalismus

Eine Verteidigung
klassischer Positionen

1995. 267 S. Kart.
DM 48,-/85 375,~/SFr 48~
ISBN 3-531-12726-8

Der westliche Universalismus [den
man friher ,rationales Naturrecht”
nannte] ist die Grundlage der De-
mokratie, hat aber seit dem Ende
der Aufklsrung — jedenfalls in
Deutschland —keine philosophische
Position mehr. Er wurde von der

restaurativen Staatswissenschaft der
Romantik demontiert und gilt seit-
dem als wissenschaftlich halilos.
Das Buch bemtht sich um seine
Rehabilitation und verteidigt ihn
gegen seine modernen Widersa-
cher.

Dirk Konietzka

Lebensstile im
sozialstrukturellen
Kontext

Ein theorefischer und
empirischer Beitrag zur Analyse
soziokultureller Ungleichheiten

1995. 275 S. Kart.
DM 49,-/5S 382,—/SFr 49 -
ISBN 3-531-12724-1

Die Auseinanderseizung mit den
Forschungsstrategien der Lebensstil-
forschung, die unter der Pramis-
se einer fortschreitenden Entkoppe-
lung soziokultureller von sozialstruk-
turellen Phéinomenen nunmehr Le-
bensstile als Zentren der sozialen
Identitéits- und Milieubildung unter-
suchen, bildet den Ausgangspunkt
dieser Studie. Es werden erhebli-
che konzeptionelle und methodi-
sche Schwéichen dieser Modelle
aufgezeigt, und es wird in der
Folge fiir einen sozialstrukturell fun-
dierten Lebensstilansatz pladiert, in
welchem die kullurelle Alltagspra-
xis zentral auf die Frage der sozia-
len Trégergruppen von Lebensstilen
bezogen wird.

WESTDEUTSCHER
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HansDieter Klingemann/Lutz Erbring/
Nils Diederich (Hrsg.)

Zwischen Wende und
Wiedervereinigung
Analysen zur polifischen Kultur in
West- und Ostberlin 1990

1995, 347 S. (Schriften des Zentralinstituts
fir sozialwiss. Forschung der FU Berlin,
Bd. 77) Kart.

DM 52,-/8S 406,~/SF 52,
ISBN 3-531-126539

ZWISCHEN WENDE UND
WIEDERVEREINIGUNG
AP Y EN TR PO HEN (TR
N EST D T BRI

I

Der Zusammenbruch der DDR im November 1989
und die Wiedervereinigung Deutschlands im Okto-
ber 1990 haben in den alien und in den neven
Bundesléindem zu tiefgreifenden politischen, wirt-
schaftlichen und kulturellen Veréinderungen gefihrt.
Diese Entwicklung ist in Berlin besonders gut zu
beobachten. Die Studie, deren erste Ergebnisse in
diesem Band veréfentlicht werden, hat von dieser
Situtation profitiert. Zwischen Wende und Wieder-
vereinigung, also im Zenirum der Umbruchphase,
wurde in Ost- und Westberlin eine umfassende
empirische Erhebung zur poliischen Kultur in bei-
den Teilen der Stadt durchgefiihit. Diese erste
Gesamtberliner Umfrage erfal3t den Zustand der
politischen Kultur kurz vor der Vereinigung.

WESTDEUTSCHER
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cht

Rechtspolitisches
Magazin fiir Uni und

soziale Bewegungen!
Erscheint vierteljhrlich
Einzelheft:
4,00 + 1,50 Mark Porto
Jahres-Abo: 16,00 Mark
Heft 4/1994
Schwerpunkt:
Wirtschaft und Recht
@ Die emanzipierte Belegschaft
@ Der deregulierende Zeitgeist
© Tarifautonomie trockengelegt
@ Kleineres Ubel Staatsschulden
@ Analyse & Kritik der Neoliberalen
Weitere Themen:
@ Polit. Justiz, 8ammel8urium, Juri-
stische Aushbildung, Recht Kurz. Ver-
brechensbekampfungsgesetz '94.
Grundgesetz verteidigt, Staat ge-
schiitzt, Recht gebeugt
Probe-Abo
{ohne Verldngerung):
3 Hefte fiir 10 Mark
Schein oder Scheck an:
RECHT & BILLIG VERLAG
Falkstr. 13, 33602 Bielefeld
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,DIE ORGANISATION
DER WELT"

NAGEMENT

MA
INTERORGANISATIONALER
BEZIENUNGEN

esidertsrher Yediay

Sozialwissenschaften
und Organisation

Klaus Tiirk

»Die Organisation
der Welt”

Herrschaft durch Organisation in
der modernen Gesellschaft

1995. 306 S. Kart.

DM 48,-/6S 375,~/SFr 48 ~
ISBN 3-531-12699-7
Organisierbarkeit [&Pt sich als tra-
gende Ideologie der Moderne ent-
ziffern, die sich wie die Marki-
ideclogie teils als wohimeinende
Utopie, teils aber als Verdunkelung
von Herrschaftsstrukturen in die Denk-
und Praxisformen eingegraben hat.
Die in diesem Band gesammelten
Artikel sollen einen Beitrag zur kriti
schen Analyse sowoh! des Topos
als auch der Praxisform der Organi-
safion als moderne Form der Herr-
schaft leisten.

Ginther Ortmann

Formen

der Produktion
Organisation und Rekursivitct

1995, 461 S. Kart.

DM 69,-/65 538,-/SFr 69—
ISBN 3-531-12669-5

In diesem Band geht es um Produk-
tion und Reproduktion; um Produkti-
vitét und Produktivitdtsmythen; um
die Enge der Okonomie und ihres
,one best way” und um Fenster zu
méglichen Welten; um die Kontin-
genz und um die Verriegelung von
Formen der Produktion; um Zufall
und Notwendigkeit, Emergenzund
Infentionalitét; um ,understanding
origins” und also die Genesis des
Neuen, hier: um Innovationen, neve
Formen der Produktion; um Evoluti-
on ohne ,survival of the fittest”; um
Strukturation in ihrem Doppelsinn
von Strukturiertheit und Strukturbil-
dung; um Organisation als soziale
Konstruktion; um die Viabilitgt an-
stelle der Optimalitét technischer,

organisatorischer, &konomischer,
institulioneller Formen der Produkti-
on; vor allem aber: um die Rekursi-
vitdt sozialer Praxis.

J16rg Sydow/

Arnold Windeler {Hrsg.)
Management
inferorganisationaler
Beziehungen

Vertrauen, Kontrolle und
Informationstechnik

1994. X, 347 S. |Schriftenreihe der
ISDN-Forschungskommission des
Landes NRW) Kart.

DM 56,-/8S 437 ~/SFr 56,-
ISBN 3-531-12686-5
Interorganisationsbeziehungen wird
fir den Erfolg von Organisationen
heute die Bedeutung einer strategi-
schen Ressource zugewiesen. Ins-
besondere in Folge der Konzentra-
fion von Organisationen auf ihre
Kern-Kompetenzen gewinnt das
Management dieser Beziehungen
an Relevanz. Dabei kommt es zu-
nehmend an - auf eine verfravens-
volle Gestaltung von Interorganisa-
tionsbeziehungen, — auf den Aus-
tausch von Technologien und Ex-
perfenwissen in [nnovationsverbiin-
den, — auf die Bewdligung des fir
Interorganisationsbeziehungen typi-
schen Spannungsverhglinissen von
Autonomie und Abhéngigkeit und
nicht zuletzt — auf eine informations-
technische Vermetzung von Organi-
sationen.
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